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Waloryzacja zabytkowego zasobu wsi

wojewodztwa opolskiego
cele, metody, praktyka.

|l. Wprowadzenie

W styczniu 2008 roku Wojewoda Opolski, Ryszard Wilczynski podjat inicjatywe wszczecia prac zmierzajgcych do
zwiekszenia ochrony dziedzictwa kulturowego wsi opolskiej i poprawy stanu jego zachowania, widzac w tym mozli-
wos$¢ i potrzebe uzupetnienia dziatan odnowy wsi prowadzonej w ramach programu regionalnego.

Stan ochrony prawnej obszaréw wiejskich ksztattowat sie wéwczas nadzwyczaj skromnie:

* 4 wsie (ukfady ruralistyczne lub ich fragmenty) byty wpisane do rejestru zabytkéw,

* w catym wojewddztwie mielismy tylko jeden Pomnik Historii — Géra Swietej Anny — komponowany krajobraz
kulturowo- przyrodniczy,

* brak w wojewddztwie parku kulturowego,

* jedynie ok. 33% terenu wojewddztwa posiadato aktualne miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego,
ktore sg gtéwng forma ochrony prawnej stosowang dla zabytkowych obszaréw wiejskich. 49 z 70 gmin posiadafo
Gminng Ewidencje Zabytkéw; 14 z 70 gmin posiadato Program Opieki nad Zabytkami.

Wojewoda Opolski zaprosit do wspotpracy instytucje kultury oraz uczelnie wyzsze. W sktad Zespotu Doradczego ds.
Zachowania Dziedzictwa Kulturowego Wsi i Ochrony Wiejskiego Krajobrazu weszli:

Przewodniczacy — Wojewoda Opolski Ryszard Wilczynski
Wiceprzewodniczaca — Opolski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw Iwona Solisz
Wiceprzewodniczaca — Dyrektor Regionalnego Os$rodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw w Opolu Maria Burian

Cztonkowie, przedstawiciele poszczegélnych instytuciji:

Regionalnego O$rodka Badan i Dokumentacji Zabytkow — Agnieszka Satyga — Rzonca, Uniwersytetu Przyrodniczego
we Wroctawiu (Instytutu Architektury Krajobrazu) — dr Zbigniew Kuriata, dr Irena NiedZzwiecka — Filipiak, Uniwersyte-
tu Wroctawskiego (Instytut Historyczny) — prof. Jan Kesik, Politechniki Opolskiej (Wydziat Budownictwa) — prof. Piotr
Obracaj, dr Andrzej Marynowicz, Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nysie (Instytut Konserwacji Zabytkéw) —
Matgorzata Korpata, Centrum Badawczo — Edukacyjnego Konserwacji Zabytkéw dla Opolszczyzny w Nysie — Renata
Szelwach, Departamentu Rolnictwa i Rozwoju Wsi Urzedu Marszatkowskiego — Mariola Szachowicz, Ewa Wrobel,
Adela Sikora, Departamentu Kultury, Sportu i Turystyki Urzedu Marszatkowskiego — Maria Gtogiewicz, Muzeum Wsi
Opolskiej — Jarostaw Gafeza, Elzbieta Wijas — Grocholska, Muzeum Slaska Opolskiego — Urszula Zajaczkowska,
Matgorzata Goc oraz architekt urbanista — Jerzy Przybyta.
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Prace zespotu sformalizowano zarzadzeniem nr 138/2009 z dnia 19 sierpnia 2009 r. w sprawie powofania
Zespotu Doradczego ds. Zachowania Dziedzictwa Kulturowego Wsi i Ochrony Wiejskiego Krajobrazu.

Zakres zadan i celéw zespotu zostat sformutowany nastepujaco:

1.

Zachowanie szczeg6lnie cennych wiejskich wartosci kulturowych: zaréwno uktadéw ruralistycznych, jak i po-
szczegblnych zespotdw czy zagréd: weryfikacja zasobéw, wartosciowanie, wybor najefektywniejszej formy ochro-
ny, okreslenie niezbednych do wykonania dziatan doraznie chronigcych wartosci danego uktadu ruralistycznego,
obejmowanie ochrong prawng wytypowanych zespofow.

. Wypracowanie szczegétowych zasad ochrony wiejskiego dziedzictwa Opolszczyzny, zwfaszcza w konteksScie za-

chowania lokalnego krajobrazu oraz regionalnego stylu form architektonicznych w formie wytycznych do:
a) miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,
b) programdw opieki nad zabytkami.

. Wspieranie dziatan samorzaddéw i lokalnych spoteczno$ci majacych na celu podniesienie rangi obiektéw i zespo-

tow zabytkowych:
a) dziatania na rzecz tworzenia parkéw kulturowych.

Przyjeto nastepujacy program dziafan:
1. Rozpoznanie dorobku instytucji zajmujacych sie problematyka.

g wnN

. Zbadanie zabytkowego zasobu wsi opolskiej w terenie.

. Dokumentacja i waloryzacja tego zasobu.

. Propozycje dziatar ochronnych.

. Aktywizacja spotecznosci lokalnej, dziatania edukacyjne (przy wykorzystaniu dziatajacych programéw odnowy

wsi i Leader).

5

Il. Kalendarium pracy Zespotu: 23 stycznia 2008 .

Poszczegdlne Instytucje przedstawity swojg dotychczasowg prace na rzecz zachowania zasobu kulturowego wsi woj. opolskiego
i wymienity sie doswiadczeniami. Ustalono, ze opracowania dotyczace dziedzictwa kulturowego wsi opolskiej zostang przekazane
do archiwum Regionalnego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw w Opolu.

12 czerwca 2008 r.

Pani Wojewddzki Konserwator Zabytkéw po uzgodnieniu z Wojewodg Opolskim przedstawita Koncepcije dziatan konserwatorskich

w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego wsi opolskiej:

1.Ustalenie szczegdlnie cennych wiejskich wartosci kulturowych: zaréwno uktaddw ruralistycznych, jak i poszczegdlnych zespotdw
czy zagrod.

2.Wypracowanie szczegéfowych zasad ochrony wiejskiego dziedzictwa Opolszczyzny.

3.Wspieranie dziatai samorzaddw i lokalnych spoteczno$ci majacych na celu podniesienie rangi obiektéw i zespotéw zabytkowych.

Przeanalizowano przedstawiony przez Regionalny O$rodek Badan i Dokumentacji Zabytkéw projekt formularza inwentaryzacji za-

sobu kulturowego wsi wraz z listg szczegdlnie cennych uktadéw ruralistycznych Opolszczyzny, wytypowanych do inwentaryzacji.

Przeprowadzono dyskusje nad trescig formularza i listg wytypowanych miejscowosci.

16 wrzesnia 2008tr.

Spotkanie robocze Zespotu ds. Zachowania Dziedzictwa Kulturowego Wsi i Ochrony Wiejskiego Krajobrazu odbyfo sie w Osrodku

Formacyjno — Wypoczynkowym ,,Skowronek” w Gtuchotazach w ramach Forum konserwatorsko — samorzadowego z nastepujaca

tematyka:

* dyskusja nad przygotowanym przez ROBiDZ w Opolu zestawieniem wsi wojew6dztwa opolskiego o wysokich walorach zabudowy
i uksztaftowania przestrzennego wymagajacych ochrony;

* ustalenie sposobu pozycjonowania wsi w ramach kategorii: wybitne, unikalne, wyrdzniajgce w regionie, reprezentatywne;

* przedstawienie przygotowanej przez ROBIDZ ankiety dla poszczegélnych wsi, do umieszczenia na stronie www Wojewddzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw oraz do rozdania instytucjom do wypetniania.

17 marca 2009 r.

Spotkanie dla gminnych koordynatoréw programu Odnowy Wsi. Wéréd prelegentéw najwieksza grupe stanowili cztonkowie Zespotfu

ds. Zachowania Dziedzictwa Kulturowego Wsi i Ochrony Wiejskiego Krajobrazu:

* Opolski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw Iwona Solisz wygtosita referat pt. Realizacja dziafarn na rzecz zachowania wsi o wy-
sokich walorach zabudowy i uksztattowania przestrzennego;

e dr hab. inz. Piotr Obracaj z Politechniki Opolskiej przedstawit referat Dominanta i subdominanta w krajobrazie wiejskim - proby
odtworzenia;

 Dyrektor Regionalnego Osrodka Badan i Dokumentacji Zabytkéw Maria Burian przedstawita referat pt. Europejskie Dni Dziedzic-
twa, jako element edukacji historycznej i kulturalnej mieszkaricow Opolszczyzny.

06 kwietnia 2009 r.

Podsumowanie rocznej pracy zespotu. Dyrektor ROBIDZ w Opolu Maria Burian przedstawita prezentacje Zabytkowe wsie woje-
wodztwa opolskiego. Analiza zebranych ankiet pod katem materiatu badawczego i danych uzyskanych na ich podstawie. Odbyta
sie dyskusja, w czasie ktérej cztonkowie Zespotu omdwili sposéb oceny i weryfikacji informacji zawartych w tabeli (formularzu
inwentaryzacyjnym).

27 pazdziernika 2009 r.

* Prezentacja wynikéw waloryzacji zasobdw dziedzictwa kulturowego — ROBIDZ w Opolu;

* Whioski z przeprowadzonej weryfikacji z okresleniem najcenniejszych wsi wojewddztwa opolskiego — na podstawie opracowanych
materiatéw — ROBiIDZ w Opolu;

* Omdwienie dziatan zmierzajgcych do uznania za Pomnik Historii zabytkowego uktadu ruralistycznego wraz z pocysterskim zespo-
tem klasztorno—koscielnym w Jemielnicy.

22 lutego 2010 r.

* Wojewoda Opolski Ryszard Wilczynski zaproponowat tryb i zakres dalszej pracy zespofu w tym zorganizowanie konferencji
informacyjno — promocyjnej pt. Dziedzictwo kulturowe wsi opolskiej — stan, ochrona i perspektywy. Konferencja ma dopoméc
w budowaniu dla Odnowy Wsi spotecznego ruchu na rzecz ochrony dziedzictwa kulturowego.

* Wojewddzki Konserwator Zabytkéw przedstawita rekomendacje dotyczace form ochrony dla wsi o warto$ciach wybitnych i bardzo
wysokich, przyktadowe zadania dla programéw opieki.

» Zespot przyjat podziat wsi, w ktérych dokonano waloryzacji zasobow kulturowych na trzy grupy:

A — miejscowos¢ z zachowanym w petni, bgdZ w duzej czesci historycznym uktadem przestrzennym,
B — miejscowos¢ ze spojnym/jednolitym fragmentem historycznego ukfadu przestrzennego,
C — miejscowos¢ z pojedynczymi obiektami architektonicznymi, pojedynczymi cechami i wyréznikami.
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I1l. Prace ROBiDZ w Opolu
wykonane w ramach pracy Zespotu

» Sporzadzenie ,,Zestawienia wsi wojewddztwa opolskiego o wysokich walorach zabudowy i uksztaftowania prze-
strzennego wymagajacych ochrony”:
- Opracowanie wzoru formularza inwentaryzacji zasobu kulturowego wsi (tabeli Zestawienie wsi....) oraz ankiety
dla poszczegdlnych wsi do konsultacji z zespotem
- Ustalenie i wprowadzenie danych z ankiet do formularza inwentaryzacyjnego dla 112 wsi (Il - V 2009)
- Wykonanie oceny zasobu kulturowego wsi
- Propozycja punktacji i ustalenie wynikéw
- Podziat zwaloryzowanych wsi na grupy: A,B,C
» Opracowanie wzoru ankiety dla pojedynczej wsi do umieszczenia na stronie www i przekazanie instytucjom do
wypetnienia
* Przeprowadzenie objazdu 16 wsi, z petng dokumentacja fotograficzng oraz wypetnienie dla nich ankiet inwentary-
zacyjnych
* Wykonanie weryfikujgcego objazdu (wraz z WUQZ) - ponad 120 wsi
* Przygotowanie prezentacji podsumowujacej pierwszy etap prac Zespotu ,,Zabytkowe wsie wojewddztwa opolskiego.
Analiza zebranych ankiet pod katem materiatu badawczego i danych uzyskanych na ich podstawie”.
* ,,Europejskie Dni Dziedzictwa jako element edukacji historycznej i kulturalnej mieszkaricow Opolszczyzny”— prezen-
tacja na spotkanie gminnych koordynatoréw programu Odnowy Wsi
 ,Park kulturowy — szczegdlna forma ochrony prawnej” prezentacja na Forum konserwatorsko — samorzadowe
w Gtuchotazach
* Przygotowanie materiatu na spotkanie Zespotu w dniu 22.02.2010 r. zawierajacego:
- spostrzezenia i wnioski
- wskazdéwki dla ochrony
- charakterystyke zagréd w poszczegélnych powiatach
- detal i charakterystyczny materiat budowlany
* Tekst i fotografie do niniejszej broszury informacyjnej na Konferencje ,Dziedzictwo kulturowe wsi opolskiej — stan,
ochrona i perspektywy”

IV. Metoda ustalania zasobu kulturowego wsi
w wojewodztwie opolskim

1. Formularz inwentaryzacji zasobéw

Wykonana dla 120 miejscowosci inwentaryzacja zasobdw kulturowych wsi wojewddztwa opolskiego ma charakter
nowatorski i pilotazowy.
Wykonano zestawienie elementéw i cech, obecnych we wsiach na terenie wojewddztwa opolskiego bedacych dzie-
dzictwem kulturowym, cennym pod wzgledem historycznym, zastugujagcym na ochrone i atrakcyjnych dla tworzenia
oferty miejscowosci pod katem gospodarczym (np. turystycznego wykorzystania zasobéw wsi).
Przygotowano formularz ,Zestawienie wsi wojewddztwa opolskiego o wysokich walorach zabudowy i uksztattowania
przestrzennego wymagajacych ochrony” (patrz: Tablica 1), bedacy rozbudowanym zbiorem danych, zawierajagcym
informacje w siedmiu zakresach tematycznych.
|. Dane ogdlne.
1. Dane administracyjne.
2. Czas i geneza powstania: fundacje ksigzece, koscielne, moznowtadcze, osady i osiedla zwigzane z przemystem,
inne.
1. Historyczny uktad przestrzenny.
- dotyczy uktadu przestrzennego wsi pod wzgledem organizacji zabudowy i schematu ciggéw komunikacyjnych,
konstrukcji przestrzeni opartej na wewnetrznych osiach kompozycyjnych, czytelnych, powtarzajacych sie schema-
tach uktadu zabudowy zagrodowej, budynkach i innych obiektach tworzacych pierzeje;
1. Uktad przestrzenny wsi: ulicowka, owalnica, mieszany, koncentryczny, wrzecionowaty, inny.
2. Uktad zabudowy: pierzeje, czytelny schemat organizacji zabudowy, wewnetrzne osie kompozycyjne i powigza-
nia widokowe, wnetrza architektoniczne.
3. Powtarzajacy sie schemat organizacji zabudowy poszczegélnych zagréd (uktad budynkéw, potozenie ogrédkdw/
warzywnikow).
I1l. Historyczne obiekty i zespoty architektoniczne.
- dotyczy przede wszystkim istniejgcej zabudowy zagrodowej, kosciotéw i obiektéw z nimi zwigzanych, fragmen-
téw miejscowosci o spdéjnym, czytelnym uktadzie;
1. Budynki: patac, dwér, klasztor, kosciot, plebania, dworzec, karczma, remiza, szkota, cmentarz, poczta, inne.
Zespoty architektoniczne: zabudowa zagrodowa, folwark.
2. Zabytki przemystowe: cegielnia, huta, mtyn, browar, gorzelnia, inne.
3. Elementy matej architektury: krzyze, kapliczki, bramy, ogrodzenia, dzwonki zmartych, figury, inne.
4. Elementy infrastruktury: rodzaj nawierzchni drég (bruk, kamien polny), stacje transformatorowe, studnie, zbior-
niki p. pozarowe, inne.
IV. Elementy regionalnego stylu architektonicznego.
- dotyczy dominujacej i/lub wyrézniajacej techniki budowlanej, stosowanych materiatéw, sposobu wykonczenia.
1. Dominujaca lub wyrézniajaca technika budowlana, stosowane materiaty budowlane oraz sposéb wykonczenia
$cian: drewno, kamien, cegta, glina, tynk; pokrycie dachu: dachéwka ceramiczna, tupek, gont, stoma, inne.
2. Detal i elementy uzupetniajace: sztukaterie, detal snycerski, ganki, okiennice, inne.
V. Wartosci przyrodnicze.
- dotyczy przede wszystkim roslinno$ci komponowanej, ogrodéw przydomowych, a w dalszej kolejnosci roslinnosci
pojawiajacej sie spontanicznie (swobodnej lub ,dzikiej”) oraz réznego rodzaju obiektdw hydrologicznych;
1. Zielen komponowana: uktady alejowe, szpalery, parki, skwery, przedogrédki.
2. Zielen swobodna: pojedyncze drzewa, luzne nasadzenia, naturalne zadrzewienia i zaro$la.
3. Obiekty hydrograficzne: jeziora, stawy, rzeki, potoki.
VI. Wartosci krajobrazowe.
- dotyczy zewnetrznej ekspozycji uktadu i jego otoczenia oraz powigzan z krajobrazem zewnetrznym (np. z sasied-
nimi miejscowosciami);
1. Zewnetrzna ekspozycja uktadu: panorama wsi (dominanty, zabudowania, uktad pdl, fak, miedz, ogrodzen,
inne).
2. Otwarcia widokowe na krajobraz zewnetrzny.
VII. Pozostate.
1. Pozostate informacje np. wpisy do rejestru, obecnos¢ form i funkcji zwigzanych ze szczegéinym uzytkowaniem
(np. pasieki).
- obejmujace pozostate, wczesniej niesklasyfikowane wartosci i dodatkowe atrybuty (np. wpisy do rejestru zabyt-
kéw, lokalne tradycje itp.)

Powyzsze ujecie pozwala na ustalenie zasobu kulturowego wsi w petnym zakresie uksztattowania przestrzennego
i waloréw substancji materialnej, powigzan z otoczeniem i aspektéw Srodowiskowych. W ten spos6b odchodzi od
praktyki dostrzegania we wsiach jedynie pojedynczych (zabytkowych) elementéw, niejako wypreparowanych z sze-
rokiego kontekstu przestrzennego, krajobrazowego i Srodowiskowego.
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2. Ocena zinwentaryzowanych elementéw w kontekscie wartosci histo-
rycznych (waloryzacja).

Ankiety inwentaryzacyjne dla poszczeg6lnych wsi zostaty wypetnione przez pracownikéw WUOZ, ROBiDZ w Opolu,
Muzeum Wsi Opolskiej oraz innych urzedéw i wolontariuszy, na podstawie wyjazdu terenowego i dokumentacji
fotograficznej.

Poszczegdlnym elementom ustalonym i odnotowanym w formularzu przypisano okreslong liczbe punktéw odzwier-
ciedlajaca ich wartos¢.

Najwyzej punktowano historyczny ukfad przestrzenny, oceniany pod wzgledem ,czystosci” zachowania pierwotnego
uktadu i unikatowosci (max. 5 punktéw) oraz konstrukcje przestrzeni i schemat organizacji zabudowy poszczegoél-
nych zagréd (5 punktéw za kazdy element). Elementom regionalnego stylu architektonicznego przyznawano po
3 punkty (za kazdy element). Za pozostate elementy zidentyfikowane w ukfadzie przestrzennym przypisano po
1 punkcie (za element).

Pierwotnie poszczegdlne uktady otrzymywaty punkty dodatkowe za obecnosé obiektéw wpisanych do rejestru zabyt-
kéw, jednak znieksztatcaty one ogdlng ocene. Ostatecznie na tym etapie zostaty pominigte.

3. Objazd uzupetniajacy i zestawienie wynikow.

Kolejng fazg badan byta weryfikacja ilosciowych wynikéw pierwszego etapu w formie jako$ciowej oceny wartosci
historycznego uktadu poszczegdélnych wsi. Zorganizowano objazd wszystkich miejscowosci przez zespét o statym
sktadzie (eliminujac w ten sposéb rozbieznosci oceny wynikajace z faktu wykonywania jej przez rézne osoby), ktéry
dokonat ponownego przegladu i oceny. Skoncentrowano sie na ogélnym wrazeniu, a nastepnie czytelnosci uktadu,
cechach charakterystycznych lub typowych — w miare mozliwosci okreslano wyrézniki. Obserwowano réwniez sto-
pien zachowania i przeksztatcen historycznych elementéw, a takze kierunki przeksztatcen.
W ten sposéb na wyrazong suma punktéw ocene ilosciowa nafozono ocene jakosciowa. Wsie podzielono nastepujgco:
* 0 wartosciach wybitnych (wyrézniajacych sie pod wzgledem kompletnosci zachowania i oryginalnosci ogélnego
uktadu przestrzennego, znacznego stopnia zachowania uktadu zabudowan w obrebie zagrdéd, zabudowy, detalu),
* o wartosciach bardzo wysokich (znaczny stopien czytelnosci i zachowania ogélnego uktadu przestrzennego,
zabudowy, detalu),
* 0 wartosciach wysokich (zachowany w znacznym stopniu ogélny ukfad przestrzenny, zabudowy zagrodowej,
pojedyncze elementy),
* 0 wartosciach dobrych (czytelny ogélny uktad przestrzenny, zachowane pojedyncze obiekty architektoniczne
i elementy detalu),
0 wartosciach umiarkowanych (znaczne przeksztatcenia w obrebie ukfadu i zabudowy).
Problem skali (wielkosci obszaru), na ktérym zachowaty sie warto$ci godne ochrony rozwigzano, dzielagc miejscowo-
$ci na trzy grupy:
A — miejscowos¢ z zachowanym w petni, badz w duzej czesci, historycznym uktadem przestrzennym;
B — miejscowos$¢ ze spdéjnym/jednolitym fragmentem historycznego uktadu przestrzennego;
C — miejscowos¢ z pojedynczym obiektem architektonicznym, pojedynczymi cechami i wyréznikami.
W grupach A i B oceniana jest organizacja przestrzeni (wspodlnej), organizacja w obrebie poszczegdlnych zagrod
(przestrzen prywatna), obecno$¢ obiektow o specjalnych funkcjach (kosciot, folwark, mtyn itp.), wystepujace ze-
spotowo walory zabudowy. W grupie C natomiast honorowana jest obecnos$¢ elementéw nie tworzacych wiekszych
uktaddw, jednak zastugujacych na wyrdznienie/ podkreslenie ich istnienia (ciekawe pojedyncze budynki mieszkalne
i gospodarcze, dawne typy konstrukcji, drewniane ganki, szczyty, dachy, gotebniki, kapliczki, piece, pfoty itd.).
W tej fazie prac zespotu ustalono, ze lista wsi o istotnych wartosciach zasobu kulturowego obejmuje 108 pozyciji
i nadal wymaga uzupetnien. Zbiorcze zestawienie prac waloryzacyjnych prezentujg Tablice 2,3 i 4.

V. Wartosci dziedzictwa kulturowego wsi

Niniejszy rozdziat stanowi opis warto$ci zasobdw kulturowych wsi poddanych inwentaryzacji wedtug formularza omé-
wionego w rozdziale IV.

1. Uktad przestrzenny

1.1 Ukfad typowy

Najpowszechniej wystepujace uktady to owalnicowy z zabudowg wzdtuz dwoch wrzecionowato schodzacych sie
drég, z placem w $rodku (np. Jedrzychdw niem. Heidersdorf), ulicowy z zabudowg ustawiong wzdtuz jednej gtéwnej
ulicy (np. Pepice niem. Pampitz) oraz uktad oparty na dwdch réwnolegtych drogach, potozonych wzdtuz ptynacego
Srodkiem potoku (np. Pilszcz niem. Piltsch). Liczne uktady zawierajag kombinacje powyzszych powstajaca na skutek
rozbudowy wsi lub taczenia mniejszych w wigkszg catos¢ (np. Stary i Nowy Las niem. Alt- Neuwalde). Waznym ele-
mentem kazdego uktadu przestrzennego sg dominanty w formie wiez ko$ciotéw, patacéw lub dzwonnic, wskazujace
swoim pofozeniem najwazniejsze punkty wsi.

1.2 Uktad przestrzenny o cechach unikalnych

Uktad okélny — zamkniety, (np. Ksieze Pole niem. Knispel, Czerwona niem. Marienau), w ktérym promieniscie
ustawione zagrody tworzg pierscien zabudowan. Wewnetrzng pierzeje stanowig szczyty budynkéw mieszkalnych
pofgczone bramami przejazdowymi. Plac w $rodku jest zabudowany lub pozostawiony pusty.

Uktad koncentryczny (Pokéj niem. Karlsruhe), w ktérym organizacja zabudowy opiera sie na sieci promieniscie i kon-
centrycznie utozonych ulic, ma charakter otwarty, bez wyraznej granicznej linii zabudowy.

Kolejng, odbiegajaca od powszechnego schematu jest uktad paséw zagrdd przedzielonych waskimi drogami prze-
biegajacymi wzdtuz dtuzszej krawedzi, odchodzacymi od gtéwnej drogi w kierunku tgk i pél (np. Kadtub Wolny niem.
Freihofen).
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1.3 Uktad zabudowy wzdtuz ulicy

Podstawe uktadu stanowi regularna zwarta zabudowa wydtuzonych dziafek, krétszym bokiem przylegajacych do
drogi. Znajdujace sie na nich budynki mieszkalne o dwuspadowych dachach, ustawione blisko krawedzi tworzg
regularne pierzeje drogi. W ten sposéb powstaje w miejscowosci charakterystyczne wnetrze - ascetyczne, gdy Sciany
budynkéw potaczone ogrodzeniami przechodza w ptaszczyzne drogi (np. Jemielnica, Strzeleczki, Jetowa) lub bar-
dziej urozmaicone, gdy pojawia sie pas zieleni (np. Jedrzychéw, Krasiejow, Brzezina). Budynki maja jedng lub dwie
kondygnacje, czasem dodatkowg na poddaszu.

W centrum lub przy rozwidleniu drég znajduje sie czesto budynek o funkcjach publicznych szkota, $wietlica, zajazd
itp. Obiekty te ustawione sg przewaznie kalenicowo do drogi, a ich bryta wyréznia sie wéréd pozostatej zabudowy.

. | !
— N e | L

1.4 Organizacja zagrody

Najpowszechniejszy schemat to zabudowania zlokalizowane wzdtuz krawedzi bocznych i tylnej (na planie litery
‘L' lub ‘U’). Najpowszechniej wystepuje dtugi budynek stojacy wzdtuz krawedzi dziatki. Z przodu znajduje sie czes¢
mieszkalna, za nig pomieszczenia inwentarskie dochodzace do stodoty ustawionej kalenicowo na koficu zagrody.
Na szerszych dziatkach znajdujg sie réwniez zabudowania wzdtuz drugiej krawedzi dziatki. Na wysoko$ci budynku
mieszkalnego czesto staf spichlerz (np. Stary Paczkéw, Ksieze Pole) lub charakterystyczny drugi, mniejszy budynek
mieszkalny tzw. wycuzny (np. Czeska Wies, Wierzch). Na podwoérzu rzadko mozna zobaczy¢ takie obiekty jak ustepy
z gotebnikami na dachu, czy gnojowniki, (np. Ztotogtowice, Jasienica Dolna, Osiek Grodkowski).

Nieodfgcznym jej elementem jest réwniez ogréd warzywny umieszczany w miare mozliwosci z przodu zabudowy
(np. Igtowice, Chrzelice, Piorunkowice, Pilszcz), a w przypadku jej braku - z tytu oraz sad lokalizowany najczesciej
za stodotami (np. Mankowice, Czeska Wies).

Szczegblnym typem zagrody sa, coraz rzadziej spotykane, masywne zagrody typu frankonskiego (XVIII/XIX w.).
Z okazata zabudowa mieszkalng i gospodarcza zamknietg od frontu brama przejazdowa i bogatymi zdobieniami
elewacji. Pozostafosci tej zabudowy wystepujg w powiecie gtubczyckim (np. Pilszcz, Ksieze Pole). Linia zabudowy
ksztattowana w oparciu o Sciany budynkéw potgczone murowanymi bramami przejazdowymi pojawia sie rowniez
w skromniejszych zespofach zagréd. Obecnie zachowane sa jedynie pojedyncze kompleksy takiej zabudowy oraz
liczne zachowane we fragmentach.

Kolejnym schematem zabudowy, charakterystycznym dla mtodszych ukfadéw lub ich fragmentéw jest zagroda wy-
stepujaca najczesciej w pétnocno — wschodniej i wschodniej czesci wojewddztwa. Budynek mieszkalny jest ustawio-
ny kalenicg do drogi, a zabudowania gospodarcze réwnolegle do niego z tytu oraz z boku, kalenicg do drogi. Czes¢
ogrodowa znajduje sie zazwyczaj z przodu lub catkiem z tytu, za budynkami gospodarczymi.

nisj
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2. Historyczne obiekty i zespoty architektoniczne

2.1 Zabudowania wiejskie

Na podstawie przeprowadzonego przegladu wsi mozna okresli¢ najbardziej typowa forme architektoniczng miesz-
kalnego budynku zagrodowego. Jest jedno lub dwukondygnacyjny budynek na planie wydfuzonego prostokata, nie-
jednokrotnie siegajacy stodoty stojacej na krancu dziatki. Skfada sie z cze$ci mieszkalnej od strony ulicy i czesci
gospodarczej w tyle. Cato$¢ nakrywa wspdlny dwuspadowy dach. Najbardziej reprezentacyjna elewacja (zazwyczaj
szczytowa) historycznie posiadata bogatg dekoracje, przechodzacg w formie uproszczonej na Sciane boczng (podwo-
rzowa). Wszystkie obiekty architektoniczne w obrebie jednej zagrody stanowity spojng stylistycznie cato$¢. Komplet-
ne przyktady takiej zabudowy sa dzi$ coraz rzadsze, jednak istnieje nadal grupa zabudowan z czesciowo zachowa-
nymi poszczegdlnymi elementami. Wéréd zachowanych obiektéw mozna zaobserwowac zréznicowanie zabudowy ze
wzgledu na materiat, z ktérego jest wykonana i sposéb wykonczenia. Najpowszechniej wystepujg budynki wykonane
z cegty ceramicznej pokrytej warstwa tynku lub nie.

Nietynkowana ‘czerwona zabudowa’ dominuje w pétnocnej, pétnocno — wschodniej i centralnej czesci wojewodztwa
(np. Fatkowice, Jasienie, Jetowa, Radawie, Zakrzéw Turawski), czasem z dodatkiem kamienia polnego, wapiennego,
sporadycznie rudy darniowej (np. Bodzanowice, Minkowskie). Na pozostatym obszarze $ciany budynkéw wykancza-
ne sa tynkiem. Na obszarze wystepowania kamienia wapiennego jest on powszechnie wykorzystywany, jako materiat
budowlany (np. Centawa, Kamien Slaski, Debie). Niezwykle rzadko spotkaé¢ mozna, niegdy$ powszechna, zabudowe
w konstrukcji szkieletowej (np. Pokdj, R6zyna, Goworowice, Zakrzéw Turawski). Zabudowania zagrodowe pod wzgle-
dem materiatéw i wykonczenia nawigzujacg do budynkéw mieszkalnych.

Wsrdd objetych badaniami wsi dostrzec mozna terytorialne zréznicowanie zabudowy pod wzgledem wielkosci, ktéra
jest odzwierciedleniem potencjatu gospodarczego okolicy.

2.2 Koscioty

Budynki te zazwyczaj nalezg do najstarszych we wsi. Otoczone sg murem, w obrebie ktérego znajduja sie dawne
lub czasem czynne jeszcze cmentarze. Ze wzgledu na specyficzng funkcje i szczegdlng opieke obiekty te reprezen-
tujg przekroj technik budowlanych stosowanych na terenie wojewddztwa. Wystepujg kosScioty drewniane, muro-
wane a nawet wykonane z kamienia. Szeroki jest rowniez ich wachlarz stylistyczny zwigzany z czasem powstania
(np. Strzelniki, Obdrki, Michatéw, Zakrzéw Turawski, Centawa, Fatkowice).
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2.3 Inne zabudowania

Wsrdd budynkéw na terenie wsi znajdujg sie réwniez obiekty niewchodzace w sktad zagréd, odgrywajace istotng role
w ukfadzie. Sa to siedziby urzedoéw, szkoty, Swietlice, remizy strazackie. Jako obiekty publiczne otrzymywaty réwniez
ozdobne wykonczenie nawigzujace z jednej strony do stylistyki czasu powstania z drugiej dopasowane do zabudowy
juz istniejace;j.

2.4 Zespoty architektoniczne

W uktadach ruralistycznych wojewddztwa opolskiego czesto wystepuja folwarki, zazwyczaj potgczone z zatozeniem
patacowo — parkowym. Ich stylistyka charakteryzowata sie duzg zmiennoscia. Obiekty te nie nawigzywaty do pozo-
statej zabudowy wiejskiej (z wyjatkiem obiektéw sakralnych) petnity gtéwnie role dominant.

Podobng role w przestrzeni petnity zabudowania przemystowe. Ich forma architektoniczna uwzgledniata panujaca
stylistyke jednak ich skrajne potozenie nie akcentowato waznych miejsc w uktadzie.

2.5 Elementy matej architektury

Dla wsi opolskiej bardzo waznym elementem w przestrzeni sg wszelkiego rodzaju obiekty zawigzane z wiarg i zyciem
duchowym tj. kapliczki, krzyze, figury Swietych, dzwonki zmartych. Najliczniejsza grupe stanowig kapliczki. Przyj-
mujg one rézne formy. Od drobnych elementéw na elewacji, poprzez niewielkie kapliczki stupowe, po duze kaplice
kubaturowe w formie przybudéwek, pomieszczen w wiekszych budynkach, czy obiektéw wolnostojacych. Stylistyka
tych najwiekszych czesto nawigzuje do obiektéw znajdujacych sie w sasiedztwie lub sg $wiadkiem dawnej stylistyki,
ktéra zostata juz wyparta.

Obiektami wystepujacymi w przestrzeni wsi sg stupowe stacje transformatorowe pochodzace z poczatku XX wieku.
Mimo funkcji technicznych, jako element zabudowy stylistyka wykonczenia nawigzywaty do éwczesnej zabudowy.

2.6 Ulice

Przebieg gtéwnych drég w obrebie wsi nie ulegt przeksztatceniu jednak wiele z nich stracito lokalny charakter
i zostato rozbudowane na potrzeby ruchu tranzytowego. W wielu miejscowosciach gtoéwne ulice, jeszcze przed
1945 rokiem, byty brukowane (np. Pepice, Krasiejow, Jefowa, Jasienica Dolna). Drogi boczne zazwyczaj pozostawa-
ty ziemne. Brukowano rowniez podwdrza. W miare mozliwosci gtéwne drogi obsadzano szpalerami drzew. Wspot-
cze$nie wiekszos¢ ulic wiejskich ma nawierzchnie asfaltowa. Coraz czesciej ruch pieszy oddzielany jest od kotowego
i przenoszony na chodniki.

OPOLSKIE

KWITNACE

13

3. Elementy regionalnego stylu architektonicznego

3.1 Przestrzen

Obszar wojewddztwa opolskiego charakteryzuje wysokie uporzadkowanie przestrzeni wynikajgce z tradycji i daw-
nych, przestrzeganych regulacji urzedowych. Wspétczesny rozwoj czesto wywotuje zmiany pozostajgce w sprzeczno-
$ci z historycznym stanem réwnowagi architektoniczne;j.

3.2 Materiat

Regionalizm zawiera sie réwniez w stosowanym materiale budowlanym. Na potudniowy — wschéd od Opola po-
wszechnie uzywany do budowy doméw, murkéw itp. jest kamien wapienany. Obiekty z niego wykonane posiadajg
czesto kontrastowe pasy z cegiet, czy opaski wokét otworéw okiennych i drzwiowych. W okolicach Namystowa
mozna spotkac potgczenie cegly ceramicznej z rudg darniowa. Cechg zabudowy w centralnej, pétnocnej i pétnocno-
wschodniej czesci jest znaczacy udziat zabudowy z cegly ceramicznej nietynkowanej, z bogatym watkiem ozdob-
nym. W powiatach nyskim, brzeskim i namystowskim mozna spotka¢ najczesciej nieliczne juz obiekty wykonane
w konstrukcji szkieletowej powstate w XVIII/XIX w. W Zakrzowie Turawskim i Iglowicach mamy przyktad XX-wieczne-
go budownictwa wzorowanego na tradycyjnym. Potudniowa i potudniowo — zachodnia cze$¢ wojewddztwa kojarzona
jest z okazafg zabudowa mieszkalng dwu, a nawet tréjkondygnacyjna, z bogatym detalem ozdobnym oraz dostoso-
wanymi do niej proporcjami zabudowaniami gospodarczymi.

3.3 Detal

Kolejnym elementem jest detal ozdobny na elewacjach. Przybiera on forme opasek okiennych i drzwiowych, gzym-
séw nad i podokiennych, gzymséw oddzielajgcych poszczegdine kondygnacije, sztukaterii o motywach ros$linnych.
Ozdobng forme przybierajg réwniez elementy uzytkowe tj. okiennice, ganki, stolarka okienna i drzwiowa, kratki wen-
tylacyjne, dachy. Zasada ta nie pomija réwniez budynkéw inwentarskich. Powszechnie wystepujgcym elementem sg
kapliczki umieszczane w szczytach budynkow.

3.4 Bramy i ogrodzenia

Waznym elementem budujgcym charakterystyczny wizerunek wsi opolskiej sg bramy i ogrodzenia. Najprostsza,
a zarazem ponadczasowg formg jest ptot z drewnianych sztachet, jednak wyréznikiem sg mury z bramami przejaz-
dowymi faczace sasiednie budynki. Mury wykonane z cegty lub kamienia mogg by¢ wykanczane tynkiem. Ceglane
niejednokrotnie ozdobione sg, podobnie jak budynki, ozdobnymi watkami. W uproszczonej wersji w ogrodzeniu mu-
rowane sg tylko stupki natomiast przesta wykonane sg z drewnianych desek. Ogrodzenia wysuniete przed zabudowe
otaczajace réwniez ogrédek majg forme azurowa. Najczesciej wykonane sg z pionowych desek, czasem z przeset
z elementéw metalowych z dodatkiem siatki. Szczegélnie atrakcyjng forme majg ogrodzenia wykonane z metalowych
pretdw pofgczonych fantazyjnymi klamrami i elementami kutymi (najczesciej obserwowane w miejscowosciach
powiatu brzeskiego). Bramy przejazdowe majg obecnie zazwyczaj prosta forme murowana, z pétkolistym otworem
i drewnianymi wrotami, dawniej czesto byty ozdabiane bogatym detalem w formie tralek, gzymsoéw, sztukaterii, ktéry
zachowat sie w ograniczonym zakresie. Brama przejazdowa bywa wykonana w catosci z elementéw drewnianych,
ktére rowniez posiadajg motywy ozdobne.
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4. Wartosci przyrodnicze

Czynnikiem niejednokrotnie majacym zasadniczy wptyw na ksztatt uktadu i jego lokalizacje sg uwarunkowania przy-
rodnicze. Uksztattowanie terenu (pagodrek, dolina, zbocze) decydowato o uktadzie zabudowy w obrebie zagrdd,
potozeniu ogrodkéw, a takze podziale pdl.

4.1 Obiekty hydrograficzne

Wszelkiego rodzaju rzeki, potoki, jeziora i stawy petnity dawniej wazng role w funkcjonowaniu wsi. Potoki przepty-
wajace przez $rodek uktadu przyczynity sie do powstania charakterystycznych uktadéw zabudowy z licznymi most-
kami prowadzacymi do poszczegdlnych gospodarstw lub opartych na dwéch réwnolegtych drogach, z pasem tak
wewnatrz. Czasem tworzono na nim stawy stanowigce rezerwuary wody dla gospodarstw i na wypadek pozaru, ktére
pdzniej zaczeto wykorzystywac je na cele rekreacyjne. Specyficzng grupg sg betonowe zbiorniki przeciw pozarowe,
ktére obecnie pozostawione bez pielegnacji w najlepszym wypadku zarastajg dzikg roslinnoscia. Liczng grupe tworza
ukfady z rozlegtymi stawami, w ktérych hodowano ryby.

4.2 Zielen swobodna

Naturalna roslinno$¢ wystepowata sporadycznie, czesciej na obrzezu uktadéw lub w sasiedztwie terenéw o charak-
terze naturalnym. W uktadzie przestrzennym ograniczata sie do zarosli w obnizeniu terenu, przy stawach, potokach.
Obecnie jest czestym elementem ukfadu pojawiajacym sie spontanicznie w formie samosiewdéw lub wprowadzana
przez mieszkancéw. Zazwyczaj nie jest elementem wspétgrajacym z tradycyjnym, uporzadkowanym uktadem.

4.3 Zielen komponowana

Dotyczy to roslinnosci wprowadzanej na podstawie okreslonego zamystu. W grupie tej na terenie wsi znajdujemy
sady, ogrody warzywne, jak réwniez ogrody ozdobne, pasy przedogrédkéw, szpalery drzew i krzewéw wzdtuz drogi,
rabaty i kwietniki na placach. Podobnie jak caty uktad przestrzenny obecno$¢ i forma tych elementéw podlegata
wzgledom praktycznym. W obrebie ogrodéw przydomowych dominowaty gatunki uzytkowe, przeplatane ozdobnymi.
Charakterystyczne sa kratki umieszczane na elewacjach budynkéw, na ktérych prowadzono pedy winoro$li. Dawniej
przewazajaca przestrzen zajmowaty warzywniki. Dla roslin typowo ozdobnych pozostawiano waski pas przed budyn-
kiem lub nawet przed ogrodzeniem. Wzdtuz gtéwnej drogi przechodzacej przez wies$ sadzono czasem szpalery drzew
(np. lipy, klony, jesiony, robinie). CzeSciej obsadzano drogi poza zabudowa (np. deby, lipy, wiazy, jesiony). Wiele tych
elementéw zachowato sie i sg przyktadem kontynuacji tradycji.
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5. Wartosci krajobrazowe

Przestrzen wojewodztwa opolskiego mimo matego zrdznicowania uksztattowania terenu na przewazajacej czesci
posiada cechy wyrézniajace jg sposréd innych. Oprécz waloréw naturalnych (wzniesienia, rzeki, potoki, lasy) wazna
role w takim postrzeganiu odgrywajg architektoniczne dominanty przestrzenne, ktérymi sg ukfady ruralistyczne, dos¢
rownomiernie rozmieszczone, posiadajgce wspodlne cechy. Sg nimi zanikajace linie czerwonych dachéw zabudowan
ze $ciang stoddt, zatopionymi wiosng i latem w zieleni sadéw, zimg odstaniajgcymi ciemne wrota. tany uprawianych
pol, czy pastwiska podzielone murkami lub drewnianymi ptotami. Wysokie wieze kosSciotéw, dzwonnic, czasem
pafacéw. Masywne zabudowania folwarkéw lub nietypowe budynki dawnych zaktadéw przemystowych, piece wa-
piennicze, wiatraki, kominy cegielni.

6. Zagrozenia dla stanu zachowania zasobu kulturowego wsi

W zakresie uktadu przestrzennego poszczeg6inych miejscowosci zachowato sie wiele fragmentéw o duzej czytelno-
$ci. Zagrozenia pojawiajg sie wraz z przebudowa historycznych obiektéw lub budowg nowych. Zanik tradycyjnych
zasad ksztattowania przestrzeni dotyczy w szczeg6lnosci nowych terendw rozrastajacych sie miejscowosci. Zaréwno
podziat terenu, jak rdwniez sposéb lokalizacji zabudowy w niewielkim stopniu nawigzujg do charakteru regionalnego.
Podobnie jak dawniej organizacje zagrody ksztattujg potrzeby gospodarstwa i praktyczne ich zaspokojenie. Wraz ze
zmieniajacym sie profilem dziafalnosci lub ze zmianami technologicznymi nastepuje modyfikacja zagrody. Przeksztat-
cenia zwigzane z dostosowywaniem warsztatu pracy do nowych warunkéw, jako kontynuacja tradycji zazwyczaj
lepiej wpisujg sie w kontekst historyczny wsi. Wiekszy dysonans wywotujg obiekty niepowigzane z tradycjg miejsca
(pozbawione zwigzkdw architektonicznych i stylistycznych).

Powazny problem stanowig modernizacje znieksztafcajgce proporcje i wzajemne relacje sasiadujacych obiektow,
zacierajace klasyczne podziaty elewacji, eliminujace detal wskazujacy na przynaleznos$¢ regionalng i autentycznosc.
Zagrozeniem sg fizyczne podziaty wigkszych zagrdd, ktére powodujg znieksztatcenie odbioru tradycyjnego wnetrza,
jako catosci.

Mimo istniejgcych, licznych przyktadéw prawidtowego ksztattowania przestrzeni ogrodowej istnieje tendencja do
eliminowania tradycyjnej roslinnosci. ‘Nowa' stylistyka ksztattowania przestrzeni ogrodowej wokét zabudowan wiej-
skich prowadzi do redukcji waloréw estetycznych pod pretekstem tatwosci pielegnacji (roslinno$¢ wieloletnia, zimo-
zielona) oraz funkcji przestaniajacych.

Réwniez dziatania w obrebie wiejskiej przestrzeni publicznej sg ukierunkowane na zmiane jej tradycyjnego charakte-
ru na rzecz realizacji o charakterze miejskim, zunifikowanym. Place w centrum, niegdys tetnigce ,,zyciem” wspdinoty,
stuzgce organizowaniu targéw, spotkan, zamieniane sg na skwery o funkcjach jedynie estetycznych, bez infrastruk-
tury umozliwiajacej wszechstronne wykorzystanie.

W konteks$cie wartosci krajobrazowych najwiekszg strate stanowi likwidacja stodét oraz zanik sadéw i wyraznych
podziatéw pdl za nimi. Problemodw dostarczajg nowe obiekty konkurujace z historycznymi dominantami, ustawiane
w zakresie osi widokowych lub umieszczane na tle wartosciowych elementéw (np. maszty telekomunikacyjne, silosy,
hale przemystowe obserwowane z tras komunikacyjnych, punktéw widokowych, tablice reklamowe na budynkach,
ogrodzeniach, w pasie drogowym).

Dzieki prowadzonej przez wieki w sposob uporzadkowany gospodarki przestrzennej na terenie wojewddztwa za-
chowato sie wiele fragmentéw typowego krajobrazu zwigzanego z kulturg rolnicza. Realizacja nowych inwestycji
powinna uwzglednia¢ elementy i obszary wartosciowe oraz w miarg mozliwosci je uwypuklac.



Tablica 1. Formularz inwentaryzacji zasobu kulturowego wsi wraz z oceng punktowa (waloryzacja) — przyktad.

94

Jetowa
tubniany

opolski

Xl w

u,m

Sch,0k,Wa

ukt b

20

zab zagr

K,P

D.Sz,R,C,P

Ka,K,B

B,T

14

C,Dach ¢

Al., Sk

PLN

pa,Z

Pt

51

42
Roznow
Woftczyn

kluczborski

Xlllw.K,M

Sch,P

Sch zab, W,0
25
Zab zagr

D,F
K

Kuznia ze stelmarnig

K.G

St,S,Z,T

10

D,C,T,Dach ¢

S (z cegty)
12
Al,P
W,S,P

LN,z

Pw(kosciét-park)

2

w rej. koscidt fil.pw. Sw. w rej. ko$. par. pw. Sw.
Tréjcy, grobowiec, dwdr,

park z aleja

58

48
Zyrowa
Zdzieszowice

krapkowicki

XII/XIVw, K

UM

Ok, P

ukt b

15

zab zagr, sta, sp,

PF
K, P

R, Sz, sto, C,
P kuznia

Ka,Ogr, B, murowane
stupy ogfoszeniowe

15 S

19

C, T (wapienny),

Dach ¢

Sz, DS, G

18

Al, P, dab cesarski w

centrum wsi

PLN,Z

S, IP
4

D, pa (od strony pd-zach)

O (w kier. pd-zach,

na wzgbrze)

3

Mikotaja, patac, park,
folwark, czworak, kuznia

63

Nazwa miejscowosci (gmina/powiat)

Czas i geneza powstania (Fundacje ksiazece, koscielne, mozno-
wiadcze, osady i osiedla zwigzane z przemystem itp. wydarzenia
historyczne

punkty

Uktad przestrzenny wsi (typy: Ulicowka, Owalnica, Mieszany,
Koncentryczny, Wrzecionowaty itp.)

Uktad/konstrukcja przestrzeni  wsi (Pierzeje, charakteryst,
czytelny Schemat organizacji zabudowy, wewnetrzne Osie kom-
pozycyjne, Wnetrza architekt.)

Powtarzajacy sie schemat organizacji zabudowy poszczegdlnych
zagrod (ukfad budynkéw, pofozenie ogrodkéw / warzywnikow)

punkty
Zabudowa zagrodowa (stodoty, spichlerze, obory, stajnie, gofeb-
niki itp.)
Zamek/ Pafac/ Dwor/ Folwark

Klasztor / Kosciét / Plebania

Obiekty uzytecznos$ci publicznej i ustugowe (Dworzec, Karczma,
Remiza, Szkota, Cmentarz, Poczta itp.)

Zabytki przemystowe (Cegielnie, Huty, Mtyny, Browary, Gorzel-
nie)

Elementy matej architektury (Krzyze, Kapliczki, Groty, Dzwonki

zmartych, Figury, Pomniki, Bramy itp.), Ogrodzenia

Elementy infrastruktury technicznej (rodzaj nawierzchni drég:
Bruk, Kamien polny, stacje Transformatorowe, Stupy , Studnie i
Zbiorniki p. pozarowe, Mostki, Jazy itp.)

punkty

Dominujaca i wyrézniajaca technika budowlana, stosowane
materiaty budowlane oraz sposéb wykonczenia ($ciany: Drewno,
Kamien, Cegta, Glina,Tynk; pokrycie dachu: Dachéwka cera-
miczna, tupek, gont, Stoma, itd.)

Detal i elementy uzupetniajace (Sztukaterie, Stolarka, Detal
Snycerski, Ganki, Okiennice itd.)

punkty

Zielen komponowana (ukfady Alejowe, Szpalery, Parki, Skwery)

Ogrody przydomowe (Warzywniki, Sady, Przedogrédki)

Zielen swobodna (Pojedyncze, Luzne nasadzenia, Naturalne
zadrzewienia i Zaro$la)

Obiekty hydrologiczne (Jeziora, Stawy, Rzeki, Potoki, Rowy)
punkty

Zewnetrzna ekspozycja uktadu (panorama wsi: historyczne
Dominanty, Zabudowania, uktad Ogrodzen itp.)

Charakterystyczny uktad Pol, tak, Miedz

Punkty i Powigzania widokowe, Otwarcia widokowe na krajo-
braz zewnetrzny

punkty

Warto$ci niematerialne i dodatkowe atrybuty (np. wpisy do
rejestru, tradycje, formy i funkcje zwigzane ze szczegélnym
uzytkowaniem np. pasieki; placdwki o charakterze muzealnym
np. izby, kolekcje sprzetu rolniczego i gospodarskiego itp.)
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25
22
29
26
27
28
31
30
33
40
41
42
39

38

35
34
37
36

43
48
46
47
45
44
49
50
51
56
55

58
52

powiat

brzeski

gtubczycki

kluczborski kedzierzynsko-kozielski

krapkowicki

namystowski

Tablica 2. Wyniki waloryzacji zasobu kulturowego wsi.

gmina Nazwa miejscowosci
Czeska Wie$
Michatéw
Olszanka Pogorzela
Obdrki
Krzyzowice
Rézyna
Strzelniki
Lewin Brzeski tosiow
Oldrzyszowice
Sarny Mate
Ztobizna
Pepice
Skarbimierz Brzezina
Matujowice
Zielecice
Grodkéw Kolnica
Sciborzyce Mate
Grobniki
Réwne
Gtubczyce Gotuszowice
Dobieszéw
Mokre
Radynia
Kietrz Pilszcz
Baboréw Ksieze Pole
Cisek tany
Bierawa
Bierawa Dziergowice
Lubieszow
Pawtowiczki Ostroznica
Naczestawice
Polska Cerekiew Zakrzéw
Brzezinki
Wotczyn Skafagi
Roznéw
Gronowice
Lasowice Wielkie o
Jasienie
Jaskowice
Byczyna )
Paruszowice
towkowice
Kluczbork Kujakowice Dolne
Kujakowice Goérne
Gogolin Kamien Slaski
Zdzieszowice Zyrowa
Walce Dobieszowice
Stradunia
Strzeleczki Strzeleczki
Krapkowice Pietna
Igfowice k. Woskowic
Namystow Smarchowice SI.
Minkowskie
Swierczéw Miejsce
Swierczéw Pokoj
Pokj Fatkowice
: Strzelce
Domaszowice
Nowy Las

Grupa A

Historyczny ogdlny
uktad przestrzenny

A - wysokie
A-wysokie
A - dobre

A - wysokie
A - dobre

A - bradzo wysokie

A - dobre
A - dobre

A - dobre
A - wysokie
A - dobre
A - dobre
A - dobre
A - dobre
A - wysokie

A - wysokie
A - dobre
A - dobre
A - dobre
A - umiarkowane

A - wysokie
A - umiarkowane

A - umiarkowane
A - wysokie/dobre

A - wysokie
A - umiarkowane
A - umiarkowane
A - wysokie

A - umiarkowane/dobre

A - umiarkowane

A - wardzo wysokie

A - wysokie

A - umiarkowane
A - dobre
A - umiarkowane

A - dobre
A - umiarkowane
A - wysokie

Grupa C
Pojedyncze obiekty
architektoniczne,
pojedyncze cechy
i wyrozniki

Grupa B
Jednolite fragmenty
historycznego uktadu
przestrzennego

C - bardzo wysokie
C - dobre
C - dobre

C - wysokie
C - wysokie

B - dobre
C - wysokie
C - dobre

C - dobre
C -wybitne
C - bardzo wysokie
C - wysokie
C - wysokie
C - dobre

B - bardzo wysokie

B - bardzo wysokie
B -wybitne

C - wybitne
C - bardzo wysokie
C - dobre
C - dobre
C - dobre
C - dobre

C -umiarkowane
B - bardzo wysokie C -umiarkowane

C - bardzo wysokie

B - umiarkowane C - dobre
C - dobre
C - dobre
C - dobre
B - dobre
C - dobre

C -umiarkowane
C - umiarkowane

B - bardzo wysokie C - wysokie
C - dobre
B - bardzo wysokie
B - wysokie
B - bardzo wysokie C - wybitne
C - wysokie
C - wysokie

B - wysokie
C -umiarkowane
C -umiarkowane



Tablica 2 (ciag dalszy). Wyniki waloryzacji zasobu kulturowego wsi.

Grupa C

Tablica 3. Liczba ocenianych miejscowosci w uktadzie grup.

g B £ Qrupa B Eslesioe o Ocena miejscowosci Grupa A Grupa C
s | B ks : . » Historyczny ogdlny BB ey architektoniczne, .

8 2 i Nazwa miejscowosci ukfad przestrzenny ERETET L pojedyncze cechy Wybitne 3 3

z = przestrzennego i wyrozniki Bardzo wysokie 3 6 6
57 67 Jedrzychéw A - wysokie C - bardzo wysokie Wysokie 22 4 12
58 70 Nysa Ztotogtowice A - wybitne C - bardzo wysokie Dobre 31 6 21
59 68 Sekowice A - dobre Umiarkowane 17 2 11
60 75 Stary Paczkéw A - wybitne C - wysokie
61 73 i Kamienica C -umiarkowane RAZEM /6 21 53
62 74 Paczkow Kozielno A - dobre
63 Unikowice A - dobre
S . Ja5|en’|ca D,Olna A - wysokie : C - wysokie Tablica 4. Liczba miejscowosci w podziale oceny jakosciowej w uktadzie powiatow.
65 64 tambinowice Mankowice A - bardzo wysokie C - dobre
66 65 Piatkowice A - umiarkowane .
67 62 é i Scinawa Mata A - dobre C - wysokie - Walory zasobu kulturowego wsi
68 61 - Korfantow Gryzow A - wysokie Powiat: : : : :

o i . . , Wybitne Bardzo wysokie Wysokie Dobre Umiarkowane
69 60 Kamiennik Goworowice A - umiarkowane B - umiarkowane C - wysokie _
Grady, przysidtek : o e . 2 / I )
R Otmuchow Laskowice A - umiarkowane C - dobre Giubczycki 3 4 4 4 1
71 117 Siedlec A - dobre K-Kozielski - 1 2 4 4
72 | 57 Konradéw A - dobre C -umiarkowane Kluczborski _ 2 3 6 7
73 59 Gtuchotazy Nowy Las A- dobre Krapkowicki _ ) P > 2
74 58 Stary Las A - dobre
75 76 Pakostawice Prusinowice A - wysokie Namysfowski 1 1 4 1 3
76 77 Skoroszyce Sidzina A - wysokie Nyski 2 3 9 10 6
77 8l Radawie A - dobre C - dobre Oleski 1 - - -
78 80 - Zgbowice Zgbowice C - dobre Opolski 1 - 2 4
79 82 12 Kadtub Wolny A - wybitne Prudnicki _ ) 3 }
80 78 Olesno Bodzanowice A - dobre .
81 79 Gorzéw Slaski Uszyce A - dobre Strzelecki 1 - 2 2 3
82 85 Debie C - dobre RAZEM 9 15 38 58 30
83 87 Ledziny C - umiarkowane
84 88 Chrzastowice Niwki A - dobre
85 89 Suchy Boér A - umiarkowane
86 86 Debska Kuznia B - wysokie/dobre
87 90 % Dabrowa Narok C -umiarkowane
88 102 é’)- Tarnéw Opolski Kosorowice A - wysokie
89 96 Niemodlin Gracze B - dobre
90 97 Sarny Wielkie A - dobre
91 84 Ozimek Krasiejow A - umiarkowane
92 83 Jedlice k. Antoniowa B - dobre
93 94 tubniany Jetowa B - dobre
94 103 Turawa Zakrzéw Turawski B -wybitne
95 106 Glogowek Biedrzychowice A - dobre C - dobre
96 107 Wierzch A - wysokie
97 108 = ) Niemystowice A - dobre
= Prudnik : )
98 = Piorunkowice B - dobre
99 104 g Biata Chrzelice A - wysokie
100 105 Solec A - dobre
101 Lubrza Trzebina A - wysokie
102 109 Centawa C - dobre
103 111 Jemielnica Jemielnica B -wybitne
104 110 = Gasiorowice A - umiarkowane B - wysokie
105 113 % Kadtub C -umiarkowane
106 115 = Strzelce Opolskie Rozmierz A - wysokie
107 114 Osiek A - dobre
108 112 Kolonowskie Sporok A - umiarkowane f;
/o\é}@ﬁ\b
OPOLSKIE

KWITNACE

wybitne bardzo wysokie wysokie dobre umiarkowane



