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0d 1 stycznia 2014 roku w Polsce oraz innych krajach Unii Europejskiej stosowanie zasad integrowanej ochrony roslin stato sie obo-
wiazkiem wszystkich profesjonalnych uzytkownikéw ochrony roslin (Dyrektywa 2009/128/WE, Rozporzadzenie WE/1107/2009, Ustawa z dnia
8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin, Dz. U. poz. 455).

Integrowana ochrona roslin polega na ochronie roslin przed organizmami szkodliwymi, z wykorzystaniem wszystkich dostepnych me-
tod ochrony roslin, a szczegélnie metod niechemicznych, w sposéb minimalizujacy zagrozenie dla zdrowia ludzi, zwierzat oraz Srodowiska.
Wykorzystuje w petni wiedze o organizmach szkodliwych dla roslin (zwhaszcza o ich biologii i szkodliwosci), w celu okreslenia optymalnych
termindw podejmowania dziatan zwalczajacych te organizmy, a takze naturalne wystepowanie organizméw pozytecznych, w tym drapiezcow
i pasozytow organizméw szkodliwych dla roslin. Pozwala takze ograniczy¢ stosowanie chemicznych srodkéw ochrony roslin do niezbednego
minimum i w ten sposob ograniczy¢ presje na srodowisko naturalne oraz chroni bioréznorodnos¢ srodowiska rolniczego.

Zasady integrowanej ochrony roslin
1. Zapobieganie wystepowaniu organizméw szkodliwych lub minimalizowanie ich negatywnego wptywu na rosliny uprawne mozna osiaggna¢
miedzy innymi przez:
» ptodozmian;
» wiasciwe techniki uprawy (np. zwalczanie chwastéw przed siewem lub sadzeniem roslin, przestrzeganie terminu i normy wysiewu, stoso-
wanie wsiewek, uprawe bezorkowa, ciecie i siew bezposredni);
» stosowanie w odpowiednich wypadkach odmian odpornych/tolerancyjnych oraz materiatu siewnego i nasadzeniowego kategorii stan-
dard/kwalifikowany;
» Zrownowazone nawozenie, wapnowanie i nawadnianie/odwadnianie;
» stosowanie srodkow higieny (np. regularne czyszczenie maszyn i sprzetu), aby zapobiec rozprzestrzenianiu sie organizmow szkodliwych;
» ochrone i stwarzanie warunkéw do wystepowania waznych organizméw pozytecznych, np. poprzez odpowiednie metody ochrony roslin
lub wykorzystywanie ekologicznych struktur w miejscu produkgji i poza nim.
2. Organizmy szkodliwe musza by¢ monitorowane odpowiednimi metodami i narzedziami, jezeli s3 one dostepne. Wsréd takich narzedzi po-
winny znalez¢ sie monitoring pél oraz systemy ostrzegania, prognozowania i wezesnego diagnozowania oparte na solidnych podstawach na-
ukowych, tam gdzie mozliwe jest ich zastosowanie, a takze doradztwo osob o odpowiednich kwalifikacjach zawodowych.
3. Na podstawie wynikéw dziatart monitorujacych uzytkownik profesjonalny musi zdecydowac, czy i kiedy stosowac metody ochrony roslin.
Podstawowymi czynnikami wptywajacymi na podejmowanie decyzji s3 pewne i oparte na solidnych podstawach naukowych progi szkodliwosci
wystepowania organizmow szkodliwych. Jesli jest to wykonalne, przed zabiegiem ochrony roslin nalezy wzia¢ pod uwage wartosci progéw
szkodliwosci dla danego regionu, konkretnego obszaru, uprawy i konkretnych warunkéw pogodowych.
4. Nad metody chemiczne przedktadac nalezy zrownowazone metody biologiczne, fizyczne i inne metody niechemiczne, jezeli zapewniaj one
zadowalajaca ochrone przed organizmami szkodliwymi.
5. Stosowane pestycydy muszg byc jak najbardziej ukierunkowane na osiagniecie danego celu i powodowac jak najmniej skutkow ubocznych
dla zdrowia ludzi i organizméw niebedacych celem zwalczania, a takze dla Srodowiska.
6. Uzytkownik profesjonalny powinien ograniczy¢ stosowanie pestycydéw i inne formy interwencji do niezbednego minimum, np. poprzez
zredukowanie dawek, ograniczenie liczby wykonywanych zabiegéw lub stosowanie dawek dzielonych, biorac pod uwage to, czy mozna zaak-
ceptowac dany poziom zagrozenia roslin i czy interwencje te nie zwigkszaja ryzyka rozwoju odpornosci organizméw szkodliwych.
7. Jesli wiadomo, ze istnieje ryzyko powstania odpornosci na dany preparat, a nasilenie wystepowania organizméw szkodliwych wymaga
wielokrotnego stosowania pestycydéw w danych uprawach, nalezy zastosowac dostepne strategie przeciwdziatajace rozwojowi odpornosci,
by zachowac skutecznos¢ tych produktéw. Moze to obejmowac stosowanie wielu pestycydow o roznych mechanizmach dziatania.
8. Uzytkownik profesjonalny powinien sprawdzac efekty zastosowanych metod ochrony roslin, zapisujac przeprowadzone zabiegi z uzyciem
pestycydow oraz dziatania monitorujace wystepowanie organizmow szkodliwych.

Decyzje 0 wykonaniu zabiegéw ochrony roslin powinny by¢ podejmowane w oparciu o monitoring wystepowania organizmow szko-
dliwych, z uwzglednieniem ekonomicznej szkodliwosci. Wybierajac $rodki ochrony roslin, nalezy bra¢ pod uwage ich selektywnos¢. Ponadto
stosowanie srodkow ochrony roslin powinno by¢ ograniczone do niezbednego minimum, szczegélnie przez zredukowanie dawek lub ograni-
czenie liczby wykonywanych zabiegow.



Przepisy prawne

Obowiazek przestrzegania ogdlnych zasad integrowanej ochrony roslin wynika bezposrednio z przepiséw art. 55 Rozporzadzenia
nr 1107/2009/WE. O obowiazku przestrzegania przez profesjonalnych uzytkownikéw srodkéw ochrony roslin ogélnych wymagan integrowa-
nej ochrony roslin informuje takze zawarty w art. 35 ust. 3 pkt 1 Ustawy o Srodkach ochrony roslin z dnia 8 marca 2013 r. (Dz. U. poz. 455,
z péZn. zm.). Zgodnie z art. 35 ust. 3 pkt 2 tej ustawy, profesjonalni uzytkownicy srodkéw ochrony rodlin zostali takze zobowiazani do prowa-
dzenia dokumentacji, w ktrej powinni wskaza¢ sposéb realizacji wymagan integrowanej ochrony roslin, co najmniej podajac przyczyny
wykonania zabiegu srodkiem ochrony roslin. Wypetnianie tych wymagan bedzie kontrolowane przez Paristwowa Inspekce Ochrony Roslin
i Nasiennictwa, za ich nieprzestrzeganie beda naktadane kary w postaci grzywny orzekanej na podstawie przepiséw o wykroczeniach.

Dokumentacja musi by¢ przechowywana przez 3 lata, a przyktadowy sposéb zapisywania danych przedstawia tabela 1, ktdra zostata
uzgodniona z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Paristwowg Inspekcja Ochrony Roslin i Nasiennictwa.

Integrowana ochrona roslin w przepisach prawnych

Integrowana ochrona roslin zostata wprowadzona do polskiego prawodawstwa ustawa o ochronie roslin z dnia 18 grudnia 2003 r.
(Dz. U. nr 133, poz. 849 7 2008 r. — tekst jednolity). W artykule 4 ustep 3 podano, ze organizmy niekwarantannowe mozna zwalcza¢ lub ogra-
nicza¢ich wystepowanie przez:

1. zabiegi agrotechniczne;

2. stosowanie roslin odmian tolerancyjnych lub odpornych;

3. zwalczanie biologiczne;

4. zabiegi Srodkami ochrony roslin;

5. zastosowanie co najmniej dwéch metod zwalczania, wymienionych w pkt 1-4, zwanych dalej ,integrowana ochrong roslin’, majacych na
celu ograniczenie stosowania srodkéw ochrony roslin do minimum niezbednego do utrzymania populacji organizméw szkodliwych na pozio-
mie ograniczajacym szkody lub straty gospodarcze.

Ustawa z dnia 8 marca 2013 r. o srodkach ochrony roslin (Dz. U. poz. 455 z péZn. zm.) w artykule 2 pkt 16 definiuje: ,integrowana ochrona
roslin — sposdb ochrony roslin przed organizmami szkodliwymi polegajacy na wykorzystaniu wszystkich dostepnych metod ochrony roslin,
w szczegdlnosci metod niechemicznych, w sposob minimalizujacy zagrozenie dla zdrowia ludzi, zwierzat oraz dla Srodowiska”. Stosowanie
ogdlnych zasad integrowanej ochrony roslin przez profesjonalnych uzytkownikéw $rodkéw ochrony rodlin zostato w Polsce uregulowane prze-
pisami ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin oraz rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia 2013 r.
w sprawie wymaga integrowanej ochrony rodlin (Dz. U. poz. 505).

Na podstawie artykutu 40 ustep 1 Ustawy o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. poz. 455 z péZn. zm.) Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wydat 1 marca 2014 r. Rozporzadzenie w sprawie warunkéw stosowania srodkéw ochrony roslin (Dz. U. poz. 516).

W paragrafie 2 ustep 1 Rozporzadzenia podano, ze srodki ochrony roslin na terenie otwartym stosuje sie przy uzyciu opryskiwaczy, je-
zeli miejsce stosowania tych $rodkow jest oddalone co najmniej: 20 m od pasiek, 3 m od zbiornikdw i sciekdw wodnych oraz innych terenéw
nieuzytkowych rolniczo i od krawedzi jezdni drég publicznych, z wytaczeniem drég publicznych zaliczanych do kategorii drég gminnych oraz
powiatowych. W paragrafie 3 projektu tego Rozporzadzenia podano, ze Srodki ochrony roslin na terenie otwartym mozna stosowac, jezeli
predkos$¢ wiatru nie przekracza 4 m/s.

Wymagania dotyczace integrowanej ochrony roslin zostaty ujete w Rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 kwietnia
2013 . (Dz. U. poz. 505) i s3 zgodne z zatacznikiem Il do Dyrektywy 2009/128/WE.

Sposéb postepowania przy stosowaniu i przechowywaniu $rodkéw ochrony roslin zostat okreslony w Rozporzadzeniu Ministra Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi z dnia 22 maja 2013 . (Dz. U. poz. 625). Wq paragrafu 3 przygotowanie $rodkéw ochrony roslin do zastosowania przez
sporzadzenie cieczy uzytkowej odbywa sie w sposéb ograniczajacy ryzyko skazenia w odlegtosci nie mniejszej niz 20 m od studni, uje¢ wody
oraz zhiornikéw i $ciekéw wodnych.

Zabieg z zastosowaniem $rodkow ochrony roslin moze by¢ wykonywane przez osoby, ktére ukorczyty szkolenie w zakresie stosowania
Srodkow ochrony roslin (art. 41 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin — Dz. U. poz. 455, z péZn. zm.). Szczegétowe zasa-
dy dotyczace szkoleri w zakresie Srodkéw ochrony rodlin zostaty podane w Rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 maja
2013 r. (Dz. U. poz. 554). W programach szkolei wiekszy nacisk zostat potozony na zagadnienia zwigzane z wdrazaniem zasad integrowa-
nej ochrony roslin oraz ograniczeniem zagrozen wiazacych sie ze stosowaniem $rodkéw ochrony rodlin, w szczegélnosci ochrong $rodowiska
wodnego oraz owadéw zapylajacych.

Do zahiegu z zastosowaniem $rodkéw ochrony roslin uzywa sie sprzetu przeznaczonego do tego celu, ktdry uzyty zgodnie z przeznacze-
niem nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi, zwierzat i $rodowiska oraz jest sprawny technicznie i skalibrowany tak, aby zapewni¢ prawi-
dtowe stosowanie Srodkow ochrony roslin (art. 48 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin — Dz. U. poz. 455). Sprawy badania
sprawnosci technicznej opryskiwaczy zostaty ujete w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 18 grudnia 2013 r. w sprawie
wymagan dotyczacych sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania $rodkéw ochrony rodlin oraz w Rozporzadzeniu Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie potwierdzania sprawnosci technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania
Srodkow ochrony roslin.
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Tabela 1. Dokumentacja prowadzenia integrowanej ochrony roslin
(gwiazdka - * - zaznaczono pola, ktérych wypetnienia wymagaja przepisy)

Informacje o chronionej uprawie

wyniki analiz gleby)

(termin wykonania)

Informacje o lokalizacji chronionej uprawy Informacje o chronionej roslinie
*pole, na ktorym upra- | powierzchnia pola *nazwa botaniczna odmiana termin siewu
wiana jest chroniona rosliny
uprawa 1)
1) z podaniem kodu lub opisu umozliwiajacego identyfikacje pola, np. numeru dziatki ewidencyjnej
Informagje uzupefniajace
nawozenie, zabiegi agrotech- higiena fitosanitarna | wykorzystywane Inne zastosowane Informacja
wapnowanie niczne zwalczajace | sprzetu systemy wspomaga- | niechemiczne metody | o ptodozmianie
(nawéz, dawka, organizmy szkodliwe | (mycie, czyszczenie, | nia decyzji ochrony roélin
termin zastosowania, | dla roslin odkazanie) w ochronie roslin

Informacje o zabiegu ochrony roslin
*zwalczane | *przyczyna | *nazwa *data *dawka | *powierzch- | faza warunki skutecz-
choroby, wykonania | handlowaza- | wykonania |srodka nia, najakiej |rozwojowa | pogodowe | nos¢
chwasty, zabiegu stosowanego | zabiegu ochrony | wykonany chronionych | panujace | zabiegu
szkodniki | ochrony $rodka ochrony roslin’) zostat rodlin podczas ochrony
roslin?) roslin zabieg*) zabiequ roslin

2) np. przekroczenie progu ekonomicznej szkodliwosci, wskazania systemu wspomagania decyzji w ochronie roslin, wskazania programu ochro-
ny roslin, zabieg zapobiegawczy

3)np.wl/ha

4) jezeli zabieg nie zostat wykonany na catym polu, nalezy doprecyzowac obszar zastosowania srodka ochrony roslin



Dr Tadeusz Oleksiak
IHAR - PIB Radzikow

Il. ZNACZENIE MATERIALU SIEWNEGO W INTEGROWANE)J
OCHRONIE PSZENICY | RZEPAKU

Blisko 8 min ha uprawianych zbéz powoduje, ze Polska jest liczacym sie w Unii Europejskiej producentem tych roslin. Pod wzgledem
udziatu w zasiewach (13,5%) jestesmy na drugim, a pod wzgledem wielkosci zbioréw (9,7%) na trzecim miejscu w UE.

Nieco gorzej wypadamy pod wzgledem uzyskiwanych plondw — sredni poziom plonowania zb6z w Polsce z lat 2011-2013 odpowiada
78% Sredniej w Unii Europejskiej (Rys. 1). 0 pozycji Polski mierzonej poziomem uzyskiwanych plonéw w znacznej mierze decyduja glebowo-
-przyrodnicze warunki uprawy, na ktore nie mamy wiekszego wptywu. Pod wzgledem jakosci gleb, rozktadu opaddw i temperatur znacznie
ustepujemy panistwom z zachodniej czesci kontynentu. Dlatego bezposrednie poréwnania uzyskiwanych wynikow s3 bardzo mylace i krzyw-
dzace dla polskich rolnikéw. Cho¢ i pod wzgledem wysokosci osiagganych plonéw na tle innych paristw UE widoczny jest postep.

dt.ha-1
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totwa
Estonia
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Wielka Brytania

Rys. 1. Plony pszenicy ozimej — Srednia z lat 2011-2013 wg danych Eurostatu

Mimo statego wzrostu plonowania wyniki osiaggane w warunkach produkgji zdecydowanie odbiegaja od potencjatu wykazywanego
w doswiadczeniach odmianowych, gdzie Srednie plony zboz od prawie 50 lat rosng w tempie przekraczajacym 90 kg rocznie. W produkgji
poziom plonowania wykorzystywany jest zaledwie w 55%. Niski udziat kwalifikowanego materiatu siewnego w zasiewach to jedna z pod-
stawowych przyczyn znacznych rozbieznosci miedzy mozliwymi do uzyskania a praktycznie osiaganymi plonami zbéz w Polsce. Wciaz
utrzymuije sie olbrzymia luka niewykorzystanych mozliwosci w produkgji zb6z.

Pordwnujac agrotechnike, widzimy, ze zasadnicza roznica miedzy doswiadczeniami a produkcja towarowa nie polega na nawozeniu
czy ochronie. Gtowny element réznicujacy stanowi jakos¢ stosowanego materiatu siewnego. Konsekwencja niskiego udziatu kwalifikowanego
materiatu siewnego zboz w produkcji (okoto 20%) jest stabe wykorzystanie osiagnie¢ hodowli roslin.
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Pomimo ewidentnych symptoméw poprawy w zakresie zuzycia kwalifikowanego materiatu siewnego wsrdd paristw Unii Europejskiej
nadal wyprzedzaja nas niemal wszyscy, a o ostatnie miejsce konkurujemy” z Litwa i Grecja. Dzieje sie tak, mimo ze relacje cen nasion kwali-
fikowanych do cen zbytu produktéw rolnych s3 w Polsce zblizone do notowanych w wigkszosci innych krajow UE. Gtéwna przyczyng nizszego
zuzycia kwalifikowanego materiatu siewnego w Polsce jest przede wszystkim wysoki udziat matych ekstensywnych gospodarstw o niskim
poziomie produkgji. Nie bez znaczenia jest tez brak przekonania czesci rolnikdw o korzysciach zwiazanych ze stosowaniem kwalifikowanego
materiatu siewnego. Réznic w wartosci biologicznej nasion nie widac gotym okiem, stad tez niekiedy rolnicy maja przykre doswiadczenia ze
stosowaniem materiatu oferowanego jako ,kwalifikowany’, ale sprzedawanego bez etykiety. Rzeczywista gwarandje jakosci stanowi jednak
wyfacznie urzedowa etykieta.

W miare wyczerpywania si¢ mozliwosci wzrostu plondw poprzez intensyfikacje nawozenia i ochrong roslin, znaczenie doskonalenia od-
mian roslin uprawnych, okreslanego jako postep biologiczny, bedzie rosto. Juz obecnie udziat czynnika biologicznego we wzroscie plonowania
zh6z w Polsce oceniany jest na okoto 60% i bedzie on nadal wzrastat. Dla przyktadu, w Wielkiej Brytanii, gdzie $rednie plony pszenicy w pro-
dukji wynosza prawie 8 ton z hektara, udziat czynnika biologicznego juz obecnie szacowany jest na 90%.

Fot. 2. Pszenica oscista

W warunkach integrowanej ochrony, wysiewanie zdrowych nasion, odmian o nieprzetamanej przez patogeny odpor-
nosci jest kluczowym elementem nowoczesnych technologii. Uzywanie odmian odpornych lub tolerancyjnych na porazenie
przez gtownych sprawcow chordb (tzn. o odpornosci co najmniej 7°) to mozliwos¢ ograniczenia stosowania chemicznych srod-
kow ochrony roslin do niezbednego minimum. Pozwala tez, co jest wazne dla budzetu rolnika, zmniejszy¢ koszty ochrony,
oraz chronic¢ bioréznorodnos¢ srodowiska rolniczego.

Uzycie whasciwego materiatu siewnego jest jednym z podstawowych, a wciaz niedocenianych czynnikow decydujacych o wzroscie plo-
nowania.

Kwalifikowany materiat siewny petni dwie podstawowe funkcje w produkgji:

« zapewnia producentom nasiona o sprawdzonych parametrach siewnych, co jest pierwszym i niezbednym elementem umozliwiajacym
prawidtowy przebieg catego cyklu produkdji roslinnej,

« umozliwia wprowadzanie postepu biologicznego do produkgji, czyli umozliwia upowszechnienie i korzystanie z odmian dostosowanych do
zmieniajacych sie warunkow uprawy oraz oczekiwar odbiorcéw.

Fot. 3. Pole jeczmienia




Kwalifikowany materiat siewny zboz jest od 2,5 do 3 razy drozszy niz ziarno paszowe. Na réznice w cenie skfadaja sie koszty wieloletniej
hodowli twérczej (8—12 lat), koszty hodowli zachowawczej, koszty badar odmianowych i rejestradji, koszty reprodukdji, dystrybucji i promocji.
Te wszystkie elementy zawarte s3 w cenie materiatu siewnego. Mimo tego stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego jest optacalng
inwestycja.

Fot. 4. Fragment pola hodowlanego — hodowla twércza

Stosujac kwalifikowany materiat siewny, korzystamy z osiagnietego postepu hodowlanego, mamy pewnos¢ co do parametréw jako-
Sciowych decydujacych o wartosci nasion oraz mozemy odpowiednio dostosowac odmiang do warunkdw klimatyczno-glebowych i technologii
produkgi, co pozwoli uzyskac dobry jakosciowo zbidr. Taki zbiér jest fatwiej sprzedac, mozna uzyskac wyzsza cene. Chociaz dodatkowe koszty
zwigzane z zakupem nasion kwalifikowanych sa relatywnie niewielkie i rekompensowane wzrostem plonu, wielu rolnikéw wciaz oszczedza
na nasionach (Rys. 2).

Ochrona roélin_, 'Nne Materiat
12% siewny
10%

Rys. 2. Udziat kosztu nasion pszenicy w kosztach bezposrednich po uwzglednieniu doptat do kwalifikowanego materiatu siewnego



Tabela 2. Kalkulacja kosztu nasion pszenicy ozimej - jesien 2014

Elementy ceny z/dt
cena surowca (cena rynkowa ziarna) 75
marza plantatora — 15% n
cena surowca wykupywanego od plantatora w celu produkji nasion 86
cena surowca +20% nasion na odczyszczenie 104
wartos¢ posladu (50% wartosci zboza konsumpcyjnego) -4
koszt kwalifikacji polowej i oceny laboratoryjnej 6
koszt czyszczenia i zaprawiania 15
koszt zaprawy 12
koszt pakowania: palety, folia, worki 5
optata licencyjna 18
koszty transportu 7
Razem koszty: 163
marza firmy nasiennej — 20% 33
Cena sprzedazy nasion 195

Tabela 3. Kalkulacja optacalnosci stosowania nasion kwalifikowanych pszenicy ozimej - jesien 2014

PSZENICA OZIMA — WRZESIEN 2014 nasiona kwalifikowane nasiona niekwalifikowane
w cena wartos¢ | IW cena wartos¢
73k R zadt wzt zadt wizt
akup nasion) 200 195 390
%'a”‘". . 230 75 1725
(ap’aw'a’T'e 230 14 322
Zyszaene 230 8 18,4
Optata od rozmnozeri whasnych 20 9 207
Doptata do materiatu siewnego z ARR !
(program de minimis) 80
Koszty — suma 310 243,8
Dodatkowe korzysci: przyrost cena Wartosé
plonu [kg] zadt wzt
wyizszy plon ziarna 14,5% **)
0,145%51,5 dt/ha*75z}/dt 7395 75 554,6
nizsze koszty ochrony 5% z 523z4***) 26,2
- wyzsza jakos¢ ziama - wyzsza cena sprzedazy.
Dodatkowe korzysci — suma 580,8
taczny zysk z 1 ha z tytutu 515

stosowania nasion kwalifikowanych

* ilos¢ wysiewu nasion kwalifikowanych jest o okoto 30 kg mniejsza niz nasion wiasnych, stwierdzono na podstawie badan ankietowych IHAR - PIB
** $redni przyrost plonéw dzieki stosowaniu kwalifikowanego materiatu siewnego stwierdzony na podstawie badan ankietowych IHAR - PIB
**¥ — koszt ochrony przy Srednim poziomie intensywnosci uprawy wg WODR Poznan

wrzesiert 2014 — cena pszenicy na targowiskach — 75 zb/dt

Rolnicy stosujacy nasiona kwalifikowane moga ubiegac sie o przyznanie doptaty z tytutu zuzytego do siewu lub sadzenia materiatu
siewnego.

Doptat udziela sie w ramach pomocy de minimis w rolnictwie producentom rolnym do powierzchni gruntow ornych obsianych lub ob-
sadzonych elitarnym lub kwalifikowanym materiatem siewnym gatunkéw roslin uprawnych. taczna kwota pomocy dla producenta rolnego
w ramach dziatan objetych pomoca de minimis nie moze przekroczy¢ 15 000 euro w okresie trzech kolejnych lat podatkowych.




Agencja przyjmuje wnioski o doptaty w terminach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, tj. od 15 stycznia
do 25 czerwea.

Dopfatami z tytutu zuzytego do siewu lub sadzenia materiatu siewnego kategorii elitarny lub kwalifikowany obejmuije sie materiat siew-
ny kategorii elitarny lub kwalifikowany nastepujacych gatunkéw roslin uprawnych:

1) w przypadku zbéz:

a) jeczmien,

b) owies nagi,

¢) owies szorstki,

d) owies zwyczajny,

e) pszenica twarda,

f) pszenica zwyczajna,

g) pszenzyto,

h) zyto;

2) w przypadku roslin straczkowych:

a) bobik,

b) groch siewny (odmiany roslin rolniczych),

¢) tubin biaty,

d) tubin waskolistny,

e) tubin z6tty,

f) soja,

g) wyka siewna;

3) ziemniak.

Warunkiem uzyskania wsparcia jest ztozenie w Oddziatach Regionalnych Agencji Rynku Rolnego wniosku z dotaczong faktura zakupu nasion.
Stawki doptaty do 1 ha powierzchni gruntdw rolnych wynosity odpowiednio:
— 80 zt— w przypadku zb6z i mieszanek zbozowych,
— 130zt — w przypadku roslin straczkowych,

—400 zt — w przypadku ziemniakow.

Kwalifikowany materiat siewny o sprawdzonych parametrach jakosciowych pozwala na wprowadzanie nowych technologii uprawy
i umozliwia pefniejsze wykorzystanie warunkéw srodowiska bez jego degradacji. Oszczedzanie na zakupie materiatu siewnego jest kosztownym
btedem. Kwalifikowany materiat siewny to takze mozliwos¢ profesjonalnego zaprawiania przeciw podstawowym chorobom
odglebowym i chorobom przenoszonym z nasionami, ktorych czesto nie mozna zwalczy¢ innymi zabiegami w pézZniejszym
okresie wegetaji zhoz. Do takich sprawcéw choréb nalezq grzyby powodujace m.in. fuzarioze zbéz, $nie¢ i gtownie pszenicy,
jeczmienia i zyta czy pasiastos¢ lisci jeczmienia. Choroby te nalezq do czynnikow powodujacych duze straty gospodarcze.
Straty bezposrednie to zmniejszenie plonu ziarna. Straty posrednie to zanieczyszczenie, ktére moze dyskwalifikowac caty zbior.
Coraz czestszym dodatkiem do nasion sa tez nawozy donasienne. Dzigki temu kwalifikowany materiat siewny jest specyficznym $rodkiem pro-
dukji, z nawiazka rownowazacym koszty innych, oddzielnie nabywanych i stosowanych srodkéw, jak np. nawozy czy pestycydy. Braku na-
turalnie dziedziczonego potencjatu genetycznego odmian roslin uprawnych nie da sie jednak wyréwnac stosowaniem srodkéw chemicznych
i agrotechnika bez szkody dla zdrowia cztowieka, zwierzat i Srodowiska. Materiat z wtasnego zbioru, niekontrolowany, nieselekcjonowany,
nieczyszczony na profesjonalnym, specjalistycznym sprzecie, nieweryfikowany w laboratorium nie ma szans, aby doréwnac profesjonalnie
produkowanemu, kwalifikowanemu materiatowi siewnemu zb6z i innych roslin uprawnych.

Hodowla roslin dostarcza rolnikom nowych odmian o duzej odpornosci na choroby i szkodniki, odmian dostosowanych do warunkéw
srodowiska, w ktorym zostaty wyhodowane. Jednak nie s to cechy niezmienne. Plony odmian uprawianych przez kolejne lata, szczegélnie gdy
rozmnazane s3 z nasion niekwalifikowanych, maleja w nastepstwie zmian genetycznych, przetamywania odpornosci i w efekcie silniejsze-
go porazenia przez choroby. Przyczynia sie to do, okreslanego popularnie jako ,wyradzanie sie odmian’, spadku ilosci i wartosci uzytkowej plonu,
co w efekcie prowadzi do zmniejszenia opfacalnosci upraw. Dlatego aby skutecznie korzystac z postepu biologicznego oraz z premii w po-
staci wyzszych plonéw i poprawianej odpornosci, zaleca sig stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego nowych odmian.

Dobry, kwalifikowany materiat siewny pozwala wykorzysta¢ mozliwosci oferowane przez hodowle, a w efekcie osiagac wyzsze plony,
lepsza optacalnos¢ i wieksze dochody przez rolnika.

Efekt stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego oceniono na podstawie danych z produkgji. Wykorzystano wyniki badan pro-
wadzonych na losowo wybranej grupie okoto 500 gospodarstw towarowych. Na polach, na ktérych stosowano kwalifikowany materiat siewny,
uzyskiwano wyzsze plony wszystkich badanych gatunkéw zbéz. Srednie przyrost plonu, w okresie badar, czyli latach 20082013 r., wynosit
od 5,6% w przypadku owsa az do 25,3% w przypadku zyta (Rys. 3).
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Rys. 3. Wzrost plonowania zbdz na polach, na ktdrych zastosowano kwalifikowany materiat siewny
(wg wynikéw badari ankietowych IHAR — PIB)

Na polach, gdzie stosowano kwalifikowany materiat siewny, przyrost plondw w wartosciach bezwzglednych wynosit od 2,44 dt-ha’
dla owsa do7,68 dt-ha' dla zyta. Nalezy podkreslic, ze w przypadku kazdego gatunku srednia wartos¢ uzyskanego przyrostu plonu byta
wieksza niz dodatkowe koszty zwigzane z zakupem kwalifikowanego materiatu siewnego.

Wielkos¢ efektu kwalifikowanego materiatu siewnego wynika gtownie z osiagnietego postepu w hodowli, a takze z réznicy miedzy
potencjatami plonotwérczymi odmian starych, znajdujacych sie dotychczas w uprawie, i nowych, wprowadzanych wraz z materiatem siew-
nym. Dlatego najwiekszy wzrost plonowania uzyskiwano, stosujac nasiona nowych odmian pszenicy, gdzie postep hodowli jest najszybszy,
oraz zyta, gdzie wymiana nasion jest najnizsza, a udziat starych odmian jest relatywnie duzy. Stosowanie nasion kwalifikowanych jest w tym
przypadku czesto wprowadzaniem zupetnie nowej jakosci pod wzgledem potencjatu plonowania. Po wielu latach dominacji jednej bardzo
dobrej odmiany zyta (Darikowskie Ztote) weszty do uprawy nowe odmiany o zwiekszonym potencjale plonowania, takze odmiany heterozyjne.

W skali kraju Sredni efekt stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego zb6z (wazony udziatem gatunku w strukturze zasiewdw) wy-
nosi 5,7 dt-ha'. Upowszechnienie kwalifikowanego materiatu siewnego zbdz i osiagniecie $redniego europejskiego poziomu jego stosowania
w produkgji, czyli okoto 50%, pozwolitoby na wzrost corocznych zbioréw o okoto 1 min ton ziarna.

Uzycie dobrego materiatu siewnego jest pierwszym i niezbednym elementem umozliwiajacym prawidtowy przebieg catego cyklu

produkji roslinnej.

Stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego zapewnia:

« wzrost plonéw,

« obnizenie kosztow produkdji,

« gwarancje jakosci uzytych nasion, jak réwniez mozliwosc ewentualnej reklamagji,

+ mozliwos¢ przeprowadzenia precyzyjnego siewu dostosowanego do odmiany i stanowiska, a tym samym uzyskanie oszczed-
nosci z tytutu mniejszych ilosci wysiewu,

« pewnos¢ uzyskania wasciwej obsady, szybkich i rownomiernych wschodéw, a takze wyréwnanego rozwoju fanu i dojrze-
wania nasion,

- mozliwos¢ skorzystania z profesjonalnie zaprawionego materiatu siewnego, co zapewnia dobra zdrowotnos¢ upraw, ograni-
czenie wystepowania chordb i szkodnikéw, a tym samym wptywa korzystnie na stabilnosc plonowania,

+ wyzsza zdrowotnosc (wyzsza odpornosc na choroby i szkodniki), a w efekcie zmniejszenie kosztow ochrony,

» wyzsza jakos¢, zgodna z oczekiwaniami odbiorcow, a w efekcie fatwiejsza sprzedai.

Uzyteczne linki:

http://www.coboru.pl/DR/rekomendacja_gat.aspx
http://www.arr.gov.pl/data/01593/deminimis2015/warunki_dms_deminimis_2015.pdf
http://ihar.edu.pl/index.php




Prof. dr hab. Marek Mréwczynski
Inz. Henryk Wachowiak
Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu

IIl. INTEGROWANA OCHRONA PSZENICY OZIMEJ | JAREJ
PRZED SZKODNIKAMI

W integrowanej ochronie pszenicy wykorzystuje sie w pierwszej kolejnosci wszystkie inne metody niz chemiczne, dopiero w przypad-
ku zagrozenia plonu po przekroczeniu progu szkodliwosci stosuje sie selektywne insektycydy. Bardzo wazna jest profilaktyka, czyli dziatanie
wszystkimi dostepnymi metodami zapobiegajacymi rozmnazaniu sie szkodnikow.

Wybor odmiany pszenicy

Nowe odmiany pszenicy, zbyt wczesny i gesty siew, wykonywane zabiegi herbicydowe i fungicydowe, jednostronne nawozenie (czesto
tylko azotem), uprawa zh6z po zbozach oraz w monokulturze, uproszczenia technologiczne oraz zmiany klimatyczne, wptynety na masowe
pojawienie sie na zbozach wielu gatunkéw owadéw. Dotyczy to zwhaszcza szkodnikéw wystepujacych dotychczas sporadycznie albo rozwija-
jacych sie na roslinach dziko rosnacych. Zmiany klimatyczne spowodowaty pojawienie sie nowych agrofagéw na terenie Polski, np. skrzypionki.
Problem zwalczania szkodnikéw pszenicy nabiera coraz wigkszego znaczenia ekonomicznego wraz z uproszczeniami w technologii produkji.
W Polsce najwazniejszymi szkodnikami, ktore wystepuja na plantacjach pszenicy, sa: mszyce, skrzypionki i pryszczarki (Fot. 5-8). Obserwuje sie
takze w niektorych latach masowe pojawy innych szkodnikéw takich jak: lednica zbozowa, tokas garbatek, natanek kfosiec, niezmiarka pasko-
wana, miniarki, ploniarka zbozowka, Smietka oziméwka, wciornastki oraz rolnice. Pszenica uszkadzana jest rowniez przez slimaki, gryzonie,
ptaki i zwierzyne towna.

A

Fot. 7. Larwy skrzypionki zbozowej Fot. 8. Larwy pryszczarka zbozowca

Intensyfikacja upraw pszenicy, zmiany w agrotechnice i strukturze zasiewéw, powszechne stosowanie srodkéw ochrony roslin oraz
zmiany klimatyczne sa przyczynami coraz czedciej wystepujacego zagrozenia ze strony mato znanych, wezesniej mniej waznych szkodnikéw.
Iyly one od wielu lat w fanach pszenicy, lecz w niewielkiej liczbie, nie powodujac zadnych szkéd.

Przykfadem szkodnikéw zaskakujaco licznie pojawiajacych sie na plantacjach pszenicy w ciagu ostatnich lat s3: pryszczarki, miniarki,
fokas garbatek oraz lenie, $mietki, natanek kfosiec, z6twinek zbozowy i lednica zbozowa.



Integrowana ochrona
Integrowane zwalczanie szkodnikéw pszenicy polega na:
« przeprowadzaniu regularnych lustracji upraw,
« identyfikadji i ocenie liczebnosci wystepujacych szkodnikow oraz ich wrogéw naturalnych,
« podejmowaniu decyzji o przeprowadzeniu zabiegu chemicznego jedynie wtedy, gdy liczebnos¢ szkodnikéw przekracza prog ekonomicznej
szkodliwosci, a nie wystepuja warunki, ktére w naturalny sposb mogtyby ograniczy¢ liczebnos¢ szkodnika.

Zwalczajac szkodniki pszenicy, nalezy stosowac selektywne, skuteczne $rodki ochrony roslin, jak réwniez uwzglednia¢ aspekty eko-
nomiczne i ochrone $rodowiska.

Obserwacje plantacji przeprowadza sie zgodnie z metodami opracowanymi dla poszczegélnych gatunkéw szkodnikow. Po kilku dniach
od wykonania zabiegu ochrony roslin nalezy sprawdzi¢ skuteczno$¢ zastosowanych insektycydéw. Zabieg chemiczny nalezy powtérzy¢, gdy
liczebnos¢ szkodnikow nadal utrzymuje sie powyzej progu ekonomicznej szkodliwosci.

Przestrzeganie zasad Dobrej Praktyki Ochrony Roslin, obejmujacych wszystkie podstawowe zalecenia, ktérym powinien podporzadko-
wac sie rolnik, jest waznym elementem prawidtowo prowadzonej ochrony pszenicy przed szkodnikami.

Zastosowanie metody integrowanej w praktyce wymaga zebrania nastepujacych danych:

« okreslenie najwazniejszych w danym rejonie szkodnikéw pszenicy oraz opracowanie metod ich zwalczania,

« oceny liczebnosci populadji i oceny szkodliwosci, poznanie biologii i ekologii szkodnikéw pszenicy, a takze opracowanie ekonomicznych
programéw zwalczania,

« okreslenie progow optacalnosci zwalczania najwazniejszych szkodnikow, w miare mozliwosci stwierdzenie, w jakim zakresie wielkosci te
zalezq od warunkdéw srodowiskowych, pogody oraz odmiany pszenicy,

« poznanie najwazniejszych wrogéw naturalnych gtéwnych szkodnikéw pszenicy i ocena mozliwosci ich wykorzystania w walce biologicznej
— chodzi o stwierdzenie, ktére gatunki wrogéw wystepuja dostatecznie czesto, jaka odgrywaja role w regulacji liczebnosci populacji szkod-
nikéw i czy mozna zwigkszac liczebnos¢ droga kolonizadji,

« wybranie selektywnych insektycydéw (mogacych skutecznie zwalczac szkodniki, nie niszczac ich wrogéw naturalnych) oraz najbardziej
odpowiednich form zabiegéw.

Agrotechnika
Agrotechnika to wazny element prawidtowo prowadzonej ochrony upraw pszenicy przed szkodnikami. Uprawa roli, nawozenie, me-
chaniczne zwalczanie chwastéw, przyorywanie resztek pozniwnych, prawidtowy ptodozmian, terminowy zbiér to metody stosowane od lat
w praktyce rolniczej ograniczajace wystepowanie liczebnosci szkodnikow (Tab. 4).
Obecnie wprowadzane nowoczesne technologie z zastosowaniem agregatow uprawowo-siewnych, uproszczen agrotechnicznych, sie-
wow bezorkowych przyczynity sie do wzrostu i rozwoju liczebnos¢ gatunkow szkodliwych.
Prawidtowa i petna agrotechnika jest podstawa skutecznosci integrowanych programéw ochrony pszenicy przed szkodnikami.

Wybér odmiany pszenicy
Wysiew odmian pszenicy odpornych na szkodniki to jedna z metod powodujaca zmniejszenie ilosci stosowania insektycydow i ograni-
czenie kosztéw ochrony. Wprowadzenie do produkgji odmian odpornych jest jednym z podstawowych zaleceri w integrowanych programach
ochrony pszenicy przed szkodnikami.

Progi szkodliwosci i wybor preparatu chemicznego

W integrowanej produkji pszenicy zabieg chemicznego zwalczania szkodnikéw zaleca sie po przekroczeniu progu ekonomicznej szkodli-
wosci. Skutecznos¢ dziatania insektycydu zalezy od prawidtowo ustalonego termin zabiegu i liczebnos¢ szkodnikow na plantacji.

Pomocne sg aktualne progi ekonomicznej szkodliwosci opracowane dla wazniejszych szkodnikw pszenicy (Tab. 5). Prég szkodliwosci to
takie nasilenie szkodnikow, gdzie wartos¢ spodziewanej straty w plonie jest wyzsza od tacznych kosztéw zabieg6w.

Prég szkodliwosci jest wartoscig orientacyjng i zalezy od warunkéw klimatycznych, agrotechnicznych, odmiany, nawozenia, ochrony
roslin, wielu innych czynnikéw Srodowiskowych i stuzy jako pomoc przy podejmowaniu decyzji o wykonaniu zabiegu chemicznego.

Bardzo waznymi czynnikami przy wyborze $rodkdw ochrony roslin jest temperatura powietrza na plantacji, w ktrej zastosowany insek-
tycyd dziafa najskuteczniej, a takze karenja i prewencja.

Podstawowa metoda ochrony upraw pszenicy przed szkodnikami jest stosowanie selektywnych chemicznych $rodkéw ochrony roslin
i pozostanie w najblizszych latach. Obecnie nie ma opracowanych alternatywnych metod i sposobéw ochrony dla wiekszosci gatunkéw szkod-
nikow. Srodki ochrony roslin nalezy stosowa¢ w sposob bezpieczny dla érodowiska — zgodnie z etykieta.

Prawidtowo dobrana dawka $rodka ochrony roslin, odpowiednie przygotowanie cieczy uzytkowej i whasciwie wykonany zabieg oprys-
kiwania roslin moga decydowac o skutecznosci zwalczania.




Podczas wyboru $rodkéw ochrony roslin do zwalczania szkodnikéw pszenicy nalezy uwzglednic insektycydy stosowane na danych plan-
tacjach w latach poprzednich. Wykonujac zabiegi chemicznego zwalczania szkodnikéw, nalezy stosowac insektycydy z réznych grup chemicznych
przemiennie, aby w wyniku stosowania jednego preparatu nie doprowadzic do wyksztatcenia sie odpornosci szkodnika.

Metody niechemiczne
Ograniczy¢ liczebnosci szkodnikéw pszenicy mozna metodami niechemicznymi, np. s3 to metody: agrotechniczne, biologiczne, fizyczne,
mechaniczne i hodowlane. Kazda z wymienionych metod moze by¢ zastosowana w konkretnej sytuacji, w odniesieniu do zwalczanego szkod-
nika i okazac sie skuteczna jako zabieg jedyny lub powiazany z innymi (Tab. 4).

Tabela 4. Metody i sposoby ochrony pszenicy przed szkodnikami

Szkodnik Metody i sposoby ochrony

Drutowce wezesny siew ziarna, zwigkszenie normy wysiewu ziarna

Lenie izolacja przestrzenna od innych rodlin zbozowych, wczesny siew ziarna, zwiekszenie nor-
my wysiewu ziarna, opryskiwanie roslin i gleby

tokas garbatek izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, zwigkszenie normy wysiewu ziarmna,
wezesny wysiew ziarna, opryskiwanie gleby i roslin

Miniarki izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, opryskiwanie roslin

Mszyce izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, wczesny siew ziarna, zrwnowazo-
ne nawozenie, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin selektywnymi insektycydami,
zwhaszcza brzegéw plantacji

Nicienie zabiegi uprawowe, prawidtowy ptodozmian, 5-letnia przerwa w uprawie, izolacja prze-

strzenna od innych roslin zbozowych

Niezmiarka paskowana

izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, pézny siew zbéz ozimych, zboza jare
— odmiany szybko rosnace i wcze$nie kfoszace sie, zwiekszenie normy wysiewu ziamna,
opryskiwanie roslin

Pedraki podorywki, talerzowanie, orka, niszczenie chwastéw, zwiekszenie normy wysiewu ziarna

Pryszczarki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, zrdwnowazone
nawozenie, opryskiwanie roslin, zwtaszcza na brzegu pola selektywnymi insektycydami

Rolnice izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych oraz krzyzowych i warzyw kapust-
nych, wezesny siew ziarna, zwalczanie chwastéw, zwiekszenie normy wysiewu ziarna,
zwigkszenie nawozenia, opryskiwanie gleby i roslin

Skoczek szedciorek zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, wysiew odmian
wezesnych, zwiekszenie nawozenia, opryskiwanie roslin, zwfaszcza na brzegach plantacji

Skrzypionki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, zrownowazone
nawozenie, opryskiwanie roslin, zwfaszcza na brzegu pola

Slimaki podorywki, talerzowanie, staranna uprawa roli, wapnowanie gleby, niszczenie chwas-
téw, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych oraz krzyzowych i warzyw kapust-
nych, wezesny i gtebszy siew ziarma, zwiekszenie normy wysiewu ziara, moluskocydy

Smietki izolacja przestrzenna od innych rodlin zbozowych, wezesny siew ziarna, zwigkszenie
normy wysiewu ziarna, opryskiwanie roslin

Weiornastki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, zrownowazone
nawozenie, opryskiwanie roslin

Iwojki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin zbozowych, zwiekszenie nawo-

Zenia azotowego, opryskiwanie roslin




Tabela 5. Progi ekonomicznej szkodliwosci szkodnikow pszenicy

Szkodniki Termin obserwagji Prdg szkodliwosci

1 2 3

Drutowce przed siewem 10-20 larw na 1 m?

tokas garbatek jesier —wschody do przerwania wegetadji 1-2larwy lub 4 Swiezo uszkodzone rosliny
nalm’

wiosna — poczatek wegetagji 3-5larw lub 8-10 $wiezo uszkodzonych roslin

nalm?

Mszyce zbozowe ktoszenie lub zaraz po wyktoszeniu 5mszycna 1 ktosie

Nafanek kfosiec kwitnienie i formowanie ziarna 3-5 chrzgszezy na T m?

lub 5 pedrakéw na 1 m?

Nawodnica szarawka

ktoszenie i strzelanie w Zdzbto

uszkodzenie 30% powierzchni asymilacyjnej
miodych roslin

Niezmiarka paskowana jesieniq 1jajo na 10 Zdzbtach
lub 10% uszkodzonych zdzbet
Paciornica pszeniczanka ktoszenie 5-10 owaddow na 1 ktosie

Ploniarka zbozéwka

wiosenne krzewienie

6 larw na 100 roslinach

Pryszczarek pszeniczny

ktoszenie

8 larw na 1 kfosie

Pryszczarek zbozowiec

wyrzucenie liscia flagowego

15jajna 1zdzble

Rolnica zbozowka

przed siewem

6-8 gasienic na 1 m’

Skoczek szesciorek

od strzelania w ZdZbto

Skrzypionki zbozowe

wyrzucanie liscia flagowego

1-1,5 larwy na Zdzble

Slimaki

wschody roslin

2 Slimaki w 1 putapce

Smietka ozimowka na wiosne 10 roslin uszkodzonych na 30 badanych
lub 80 larw na 1 m’

Weiornastek strzelanie w Zdzbto 10 larw na zdzbto

pszenicznik do petni kwitnienia 5-10 owadéw dorostych lub larw na 1 kfosie

wypetnianie ziarna 40-50 larw na 1 ktosie
Idzieblarz pszeniczny ktoszenie 4owadyna1m? lub 32 larwy na 1 m?
albo 1larwa na 12 zdzbet
6twinki wzrost i krzewienie na wiosne 2-3 osobniki doroste na 1 m”

formowanie ziarna, dojrzatos¢ mleczna

2larwyna1m?
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IV. INTEGROWANA OCHRONA PSZENICY OZIMEJ | JAREJ
PRZED CHOROBAMI

W integrowanej ochronie pszenicy ozimej i jarej w walce ze sprawcami chordb pierwszeristwo maja niechemiczne metody ogranicza-
nia rozwoju patogenow. Jednak w przypadku stwierdzenia, ze metody te nie daja gwarandji uzyskania plonu dajacego zysk, w metodzie tej
zezwala sie przy uwzglednieniu pewnych warunkéw na zastosowanie metody chemicznej. Przyktadowe warunki, ktére umozliwiaja zastoso-
wanie metody chemicznej, to np.: znajomos¢ biologii rozwoju patogena, znajomos¢ progéw szkodliwosci, korzystanie z systeméw dorad-
czych. Jednak przed wykonaniem zabiegu chemicznego koniecznie trzeba wykazac, ze w procesie produkgji zastosowano niechemiczne
metody ograniczajace rozwoj grzybow chorobotwarczych. W tabeli 4 zestawiono mozliwosci niechemicznej ochrony pszenicy przed chorobami.

Wybor odmiany pszenicy
Jednym z wainiejszych elementéw integrowanej ochrony roslin jest whasciwy wybdr odmiany odpornej lub tolerancyjnej na porazenie
przez grzyby powodujace najwieksze zagrozenie w konkretnym srodowisku (polu uprawnym). Odmiana powinna by¢ dostosowana do wa-
runkéw klimatycznych panujacych w rejonie uprawy. Do siewu stosowac zwhaszcza te odmiany, ktérych odpornos¢ wynosi co najmniej 8° na
porazenie przez kilku sprawcéw chordb, a jezeli nie jest to mozliwe, wybiera¢ nalezy odmiany o jak najwigkszym podanym stopniu odpornosci.

Agrotechnika

Poprawna agrotechnika pozwala na znaczne ograniczenie zagrozenia ze strony sprawcow chorob. Wykorzystujac zmianowanie, od-
powiednie przygotowanie gleby, nawozenie stosowane zgodnie z potrzebami pszenicy oraz wykonanie siewu we wasciwym terminie
iz optymalng iloscig ziaren na m?, zmniejsza sie zasadniczo niebezpieczeristwo obecnosci wielu grzybow chorobotwrczych.

Odpowiednio dtugie przerwy w uprawie roslin zbozowych przyczyniaja sie do utrzymania dobrej zdrowotnosci pszenicy. Przerwa
w uprawie sprawia, ze brakuje mozliwosci przetrwania sprawcy choroby na resztkach pozniwnych, poniewaz zdazg sie one zmineralizowac.
Stan fitosanitarny gleby ulega poprawie z powodu silnej redukcji grzybow chorobotwdrczych. Przerwa w uprawie pszenicy wynoszaca 3—4 lata
jest najkorzystniejsza, poniewaz wtedy problem chordb, np. podstawy zdzbta, praktycznie nie istnieje.

byt wezesny siew ozimin powoduje, Ze rosliny silnie sie krzewia, a na takich nadmiernie zageszczonych polach utatwiony jest rozwoj
maczniaka prawdziwego, rdzy, septorioz i fuzariozy (Fot. 9-12).

Fot. 9. Fuzarioza ktosow Fot. 10. Mqczniak prawdziwy




Fot. 12. Septorioza paskowana lisci

Utrzymujaca sie na plantacji wigksza wilgotnos¢ zwiazana z gestym siewem, sprzyja rozwojowi sprawcéw choréb podstawy Zdzbta,
lisci i ktosow. Optymalna obsada roslin nie daje mozliwosci masowego rozwoju patogendw. Odpowiednia izolacja przestrzenna upraw pszenicy
ozimej od pszenicy jarej jest sposobem unikania zakazania przez grzyby porazajace liscie i ktosy.

Monitoring i progi ekonomicznej szkodliwosci
Przed przystapieniem do ochrony chemicznej podstawy Zdzbta, liéci, pochew lisciowych i ktoséw, wykonuje sie lustracje w celu okre-
Slenia gtdwnego sprawcy choroby i ocenia sie jednoczesnie wystepowanie innych grzybéw obecnych w tym samym czasie w matym nasileniu.
Inajomos¢ istniejacych progéw ekonomicznej szkodliwosci jest niezbedna przed podjeciem decyzji o wykonaniu chemicznego zwalczania.
W zaleznosci od fazy wzrostu pszenicy progi rozni sie wyznaczong wielkoscia, ktdra najczesciej jest podana w procentach roslin lub lisci
z pierwszymi objawami, sprawcéw choréb lub jako procent porazonej powierzchni lisci (Tab. 7).

Wybor preparatu chemicznego

Zalecane jest uzywanie $rodkdw, o ile jest to mozliwe, ktdre zastosowac mozna w nizszych zarejestrowanych dawkach i ktdre s bez-
pieczne dla srodowiska. W integrowanej ochronie pszenicy jedng z podstawowych zasad jest stosowanie Srodkéw o mniejszym zagrozeniu
dla ludzi i organizmow wystepujacych w agrocenozie pszenicy. Niewskazane jest uzywanie srodkow okreslanych jako toksyczne.

Motzliwos¢ obecnosci substangji czynnych w ziarnie po zbiorze jest minimalna, poniewaz czas od momentu siewu do zbioru jest tak
dhugi, ze substancja czynna ulega zwykle catkowitemu roztozeniu. W przypadku niektdrych patogendéw (sprawcéw $nieci, gtowni, zgorzeli
podstawy Zdzbta) poza zaprawianiem ziarna nie ma innych mozliwosci zlikwidowania choroby. W sytuacji gdy obserwuije sie porazenie pszenicy
w wielkosci (wartos¢ progu ekonomicznej szkodliwosci), wskazujacych na koniecznos¢ wykonania zabiegu opryskiwania, niezbedna jest
znajomos¢ danych, ktdre znajduja sie na etykiecie stosowania srodka.

W integrowanej ochronie pszenicy dopuszcza sie stosowanie srodkow grzybobéjczych w kilku fazach rozwojowych. Dla pszenicy ozimej
i jarej s3 one takie same. Fungicydy moga by¢ uzywane do zwalczania sprawcy lub sprawcéw kilku chordb. Przy okreslaniu terminu stosowania
powinno postugiwac sie fazami rozwojowymi pszenicy, co daje szanse na precyzyjne okreslenie czasu zabiegu. Postugiwanie sie oznaczeniami
T-0,T-1,T-2, T-3 jest rutynowe i nie zawsze doktadne.




Tabela 6. Niechemiczne metody ochrony pszenicy przed chorobami

Choroba

Niechemiczne metody ograniczania szkodliwosci

Brunatna plamistosc lisci zb6z

niszczenie resztek pozniwnych, stosowanie zabiegow przyspieszajacych mineralizaje resztek
pozniwnych, uprawa gatunkéw podatnych po zycie, pszenzycie i pszenicy moze zwiekszy¢ ryzyko
wystapienia choroby we wezesnych fazach rozwojowych

Czerri zh6z

zapobieganie rozwojowi i dziataniu czynnikéw powodujacych przedwczesne zamieranie roslin,
zhiér zb6z tuz po ich dojrzeniu (o ile pozwalaja na to warunki pogodowe)

Fuzarioza ktosow zbéz

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego, niszczenie Zrédet infekgji pierwotnych, podorywka
i gteboka orka jesienia, wtasciwe nawozenie (z zachowaniem odpowiedniego stosunku NPK)

Fuzarioza lisci zb6z

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego, niszczenie zrddet infekcji pierwotnych, podorywka
i gteboka orka jesienia, wtasciwe nawozenie (z zachowaniem odpowiedniego stosunku NPK)

Fuzaryjna zgorzel
podstawy Zdzbta i korzeni

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego, niszczenie Zrédet infekgji pierwotnych, podorywka
i gteboka orka jesienia, wtasciwe nawozenie (z zachowaniem odpowiedniego stosunku NPK)

Fuzaryjna zgorzel siewek

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego, niszczenie zrédet infekgji pierwotnych, podorywka
i gteboka orka jesienia, wtasciwe nawozenie (z zachowaniem odpowiedniego stosunku NPK)

Glownia pylaca pszenicy

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego

tamliwos¢ Zdzbta b6z

prawidfowe zmianowanie, uprawa odmian o podwyzszonej odpornosci, wykonywanie podorywki
i doktadnej orki w celu przyspieszenia mineralizacji resztek pozniwnych i eliminacji inokulum
sprawcy choroby

Maczniak prawdziwy zboz i traw

zaleca sie wykonanie podorywki i starannej orki w celu zniszczenia resztek pozniwnych, na ktorych
dojrzewaja kleistotecja (owocniki) sprawcy choroby. Unikanie zbyt gestego siewu i przenawozenia
azotem, unikanie s3siedztwa form jarych i ozimych tych samych gatunkéw zbéz, uprawa odmian
odpornych

Ostra plamisto$¢ oczkowa

prawidfowe zmianowanie, zabiegi agrotechniczne zapewniajace optymalny rozwoj zb6z

Patecznica zbéz i traw

zaleca sie wykonanie gtebokiej orki oraz staranng uprawe roli, unikanie zbyt wczesnego siewu

Plesi Sniegowa zh6z i traw

stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego, niszczenie Zrodet infekeji pierwotnych, podorywka
i gteboka orka jesienia, wtasciwe nawozenie (z zachowaniem odpowiedniego stosunku NPK)

Rdza brunatna pszenicy

niszczenie samosiew6w, uprawa odmian odpornych (pszenzyto)

Rdza zdzbtowa zb6z i traw

dokfadne wykonanie podorywki i orki jesiennej, wtasciwe nawozenie (potasowo-fosforowe),
uprawa odmian o krétszym okresie wegetadji

Rdza z6tta zb6z i traw

niszczenie samosiewdw pszenicy i pszenzyta, uprawa odmian odpornych lub o podwyzszonej
odpornosci

Septorioza paskowana lisci pszenicy

gteboka orka przedzimowa majaca na celu zniszczenie Zrédta infekgji, niszczenie samosiewow,
odpowiednie nawozenie, uprawa odmian mniej podatnych na porazenie przez sprawce choroby

Septorioza plew pszenicy

gteboka orka przedzimowa majaca na celu zniszczenie Zrddfa infekgji, uprawa odmian mniej podat-
nych na porazenie przez sprawce choroby, stosowanie kwalifikowanego materiatu siewnego

Sporysz zb6z i traw

wysiewanie kwalifikowanego materiatu siewnego wolnego od sklerocjéw sprawcy choroby,
staranne przyorywanie resztek pozniwnych, prawidfowe zmianowanie

Snie¢ cuchnaca pszenicy

wysiewanie kwalifikowanego materiatu siewnego wolnego od teliospor sprawcy choroby, uprawa
odmian o podwyzszonej odpornosci

Snie¢ kartowa pszenicy

uprawa odmian o podwyzszonej odpornosci lub obnizonej podatnosci na porazanie przez sprawce,
przestrzeganie przepiséw kwarantannowych, uniemozliwiajacych rozprzestrzenianie sie choroby

Zgorzel podstawy zdzbta

prawidtowe zmianowanie, uprawa odmian tolerancyjnych, prawidtowy ptodozmian, wykonanie
gtebokiej orki i wezesnej podorywki, opdZnienie terminu siewu, nawozenie organiczne

Zgorzel podstawy Zdzbta i korzeni

stwarzanie warunkéw do szybkich wschodéw i rozwoju siewek, prawidtowa gospodarka wodna

Igorzel siewek zb6z

wysiewanie kwalifikowanego materiatu siewnego, stwarzanie warunkéw do szybkich wschodow
i rozwoju siewek, niezbyt gteboki wysiew materiatu siewnego




Tabela 7. Orientacyjne progi ekonomicznej szkodliwosci choréb pszenicy

Choroba

Termin obserwagji

Prog ekonomicznej szkodliwosci

tamliwos¢ zdzbfa zb6z i traw
(Oculimacula spp.)

od poczatku fazy strzelania w zdzbto do

fazy pierwszego kolanka

20-30% zdzbet z objawami porazenia

Maczniak prawdziwy zboz i traw
(Blumeria graminis)

w fazie krzewienia

50-70% roslin z pierwszymi objawami
porazenia (pojedyncze, biate skupienia
struktur grzyba)

w fazie strzelania w zdzbto

10% roslin z pierwszymi objawami
porazenia

w fazie ktoszenia

pierwsze objawy porazenia na lisciu podfla-
gowym, flagowym lub na ktosie

Rdza brunatna pszenicy
(Puccinia recondita)

w fazie krzewienia

10-15% lisci z pierwszymi objawami
porazenia

w fazie strzelania w zdzbto

10% zdzbet z pierwszymi objawami
porazenia

w fazie ktoszenia

pierwsze objawy porazenia na liciu
podflagowym lub flagowym

Rdza 70tta b6z i traw
(Puccinia striiformis)

w fazie krzewienia

30% roslin z pierwszymi objawami

w fazie strzelania w zdzbto

10% porazonej powierzchni liscia
podflagowego

w fazie ktoszenia

pierwsze objawy porazenia na liciu
podflagowym lub flagowym

Septorioza paskowana
lisci pszenicy
(Mycosphaerella graminicola)

w fazie krzewienia

30-50% lisci z pierwszymi objawami
porazenia lub 1% lisci z owocnikami

w fazie strzelania w zdzbto

10-20% porazonej powierzchni liscia
podflagowego lub 1% lisci z owocnikami

w fazie ktoszenia

5-10% porazonej powierzchni liscia
flagowego lub 1% lisci z owocnikami

Septorioza plew pszenicy
(Phaeosphaeria nodorum)

w fazie krzewienia

o rolin 2 i . )
20% roslin z pierwszymi objawami
porazenia

w fazie strzelania w zdzbto

20% porazonej powierzchni liscia podflago-
wego lub 1% lici z owocnikami

w fazie poczatku ktoszenia

10% porazonej powierzchni licia podflago-
wego lub 1% lisci z owocnikami

w fazie petni ktoszenia

1% porazonej powierzchni liscia flagowego

Brunatna plamistosc lisci zb6z

w fazie krzewienia

10-15% porazonych roslin z pierwszymi
objawami porazenia

w fazie strzelania w Zdzbto

5% liéci z pierwszymi objawami porazenia

w fazie kfoszenia

5% lisci z pierwszymi objawami porazenia
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V. INTEGROWANA OCHRONA PSZENICY OZIMEJ | JAREJ
PRZED CHWASTAMI

Bez wzgledu na forme pszenicy jej odchwaszczanie zgodnie z zatozeniami metod integrowanych powinno przebiegac i dazy¢ do uzycia
jak najnizszych dawek herbicydéw. Formy ozime charakteryzujace sie dtugim okresem wegetacji mimo wykorzystania na przyktad metod
mechanicznego odchwaszczania wymagaja uzycia wiekszej ilosci srodkow chwastobdjezych niz formy jare. Pszenica ozima powinna by¢ chro-
niona przed konkurencja chwastéw juz w okresie jesiennym. Niestety nie daje to gwarancji stosowania zabiegéw korekcyjnych podczas wiosny. Psze-
nica ozima jest narazona na konkurencje chwastow zimujacych. Mimo ze s gatunkami jarymi, charakteryzuja sie duzq odpornoscia na niskie
temperatury. Wspotzawodnicza od poczatku wschodéw pszenicy ozimej, ale niezwalczane podczas jesieni swa silng konkurencje wykazuja po
rozpoczeciu wegetacji wiosennej (Tab. 8).

Ihoza jare znajduja sie w lepszej sytuadji. Chociaz s zagrozone tymi samymi gatunkami, to ich zwalczanie jest fatwiejsze. Sa niszczone
w poczatkowych fazach wzrostu, nie sprawiajg tyle trudnosci co ich identyczne formy, ktére przezimowaty — silnie sie rozwinety, zahartowaty
i nabraty wiekszej odpornosci na dziatanie herbicydow.

Zgodnie z metodami integrowanymi w obu formach nalezy przystapi¢ do zwalczania chwastéw jak najwczesniej ze wzgledu na wigksza
wrazliwos¢ chwastow w fazach mfodocianych i mozliwos¢ uzycia najnizszych z mozliwych dawek herbicydéw. Dla pszenicy ozimej jest to termin
przed- lub powschodowy podczas jesieni. Pszenice jara, oczywiscie nalezy ochrania¢ dopiero wiosna, ale jedynie zabiegami nalistnymi, po-
niewaz w tej uprawie brak srodkéw chwastobdjczych, ktére mogtyby by¢ stosowane bezposrednio po siewie.

Wybér odmian pszenic
W praktyce plantatorzy rzadko kieruja sie doborem odmian pszenic, uprzednio rozpatrujac zagadnienie odchwaszczania. W tym przypad-
ku bardziej jest rozpatrywana plennos¢, odpornos¢ na choroby lub w przypadku pszenic ozimych — zimotrwatosc.
Wiadomo, ze czynnikiem, ktdry ma bezposredni wptyw na rozwdj chwastéw, jest wysokos¢ odmian. Najwigksze znaczenie ma w uprawie
pszenic ozimych, ktdre zacieniajac szybko fan, hamuja rozwéj chwastow, czesto dzieki temu zapobiegaja zachwaszczeniu wtérnemu.

Agrotechnika

Jak we wszystkich uprawach najbardziej istotnym elementem jest dobrze przygotowane stanowisko. Dobrze uprawiona rola, bez grud,
pozwala na precyzyjne penetrowanie cieczy opryskowej i zapobiega,, ukrywaniu” sie przed nig wschodzacych chwastéw.

Inaczng role w odchwaszczaniu pszenic maja zabiegi mechanicznego zwalczania chwastow. Bronowanie pél mozna przeprowadzac
po osiagnieciu przez pszenice fazy krzewienia (BBCH 21) i moze trwac az do korica tej fazy (BBCH 29). W pszenicy ozimej zabiegi mozna wy-
konywac zaréwno jesienia, jak i wiosna. Zabieg bronowania ogranicza wystepowanie chwastow w granicach 40, maksymalnie 60%. Zabieg
bronowania mozna powtdrzy¢. Zdecydowanie nie zmniejsza to problemu ogdlnego zachwaszczenia. Odchwaszczanie plantacji wymaga dodat-
kowych zabiegéw chemicznych, jednak mozna po bronowaniu ograniczy¢ dawki do minimum.

Wybor preparatu chemicznego

Program chemicznego ograniczania chwastow w pszenicach nalezy do najszerzej opracowanych zalecen. Zakres stosowanych herbi-
cydéw w pszenicy jarej ,miesci” sie w programie zwalczania chwastéw jej formy ozimej. Zdecydowana réznica polega na braku zalecern
odchwaszczania uprawy jarej zabiegami doglebowymi.

Pszenice 0zimg ze wzgledu na liczne wystepowanie jarych form chwastéw zimujacych nalezy chronic juz jesienia. Zabiegi doglebowe
nalezy wykonywac, jezeli znana jest historia pél i istnieje mozliwos¢ , przewidzenia” zachwaszczenia pod wzgledem gatunkowym. Pomocne
w tym sa notki dotyczace zachwaszczenia przedplonéw. O sktadzie botanicznym mozna sie przekona¢, pobudzajac chwasty do wezesniejszych
wschodow, przykrywajac mate powierzchnie przezroczysta folia. Polepszajac warunki rozwoju (wilgotnosé, temperatura) przed zabiegiem,
mozna w kontrolnych miejscach okresli¢ sktad gatunkowy zachwaszczenia i dobra¢ odpowiedni herbicyd. Im wigksza liczba miejsc kontrol-
nych, tym bardziej dokfadna analiza sktadu gatunkowego. Ze wzgledu na brak herbicydow doglebowych do odchwaszczania pszenicy jarej tego
typu analiza jest zbyteczna.

Oprdcz zabiegéw doglebowych w pszenicy ozimej nalistne zabiegi w obu formach nalezy wykonywac jak najwczesniej. Wrazliwos¢
miodych chwastow jest zdecydowanie wigksza i pozwala wyeliminowac je najnizszymi zalecanymi dawkami. W pszenicy ozimej nalezy na-
stawic sie na efektywne niszczenie chwastéw podczas zabiegéw jesiennych. Zabiegi wiosenne nalezy uznac za korygujace i tylko w lokalnych
warunkach za interwencyjne wymagajace stosunkowo wysokich dawek preparatéw chwastobdjczych.



Monitoring i progi szkodliwosci

Monitoring jest konieczny w ocenia zachwaszczenia. Sktad botaniczny jest $ciéle zwiazany z doborem herbicydu. Obfitos¢ zarejestro-
wanych Srodkéw do odchwaszczania pszenic jest tak duza, Ze praktycznie pozwala zniszczy¢ kazdy typ zachwaszczenia, jednak pod warunkiem
prawidtowego oznaczenia chwastow, czesto w bardzo mtodocianych fazach rozwojowych. Dotyczy to wszystkich zabiegéw nalistnych. Metody
integrowane zalecaja stosowanie herbicydéw tylko pod warunkiem przekroczenia progu szkodliwosci. W tej sytuaji plantatorzy sa w trudnym
potozeniu, poniewaz nie obligatoryjnie opracowanych progéw szkodliwosci i wszystkie decyzje s intuicyjne.

Praktycznie tylko w literaturze popularej, czesciowo popularnonaukowej, wydawnictwach oswiatowych i informatorach doradczych
s zamieszczane progi szkodliwosci. Praktycznie nie ma podstaw bazowych, danych Zrédtowych, a takze informacji uzupetniajacych, w jakich
warunkach (klimat, gleba, odmiany uprawne, faza wzrostu chwastéw itp.) progi te sie sprawdzaja. Brak danych obligatoryjnych powoduje, ze
decyzje o zastosowaniu okreslonych Srodkéw i ich dawek leza w gestii doswiadczonych plantatoréw. Przyktady danych, ktére roboczo mozna
nazwac progami szkodliwosci, zebrano z réznych Zrédet i zestawiono w tabeli 7, dotycza one ogdinych obserwacji poczynionych w réznych
gatunkach zb6z jarych i ozimych. Czasami sg do$¢ zbiezne, ale bywa, ze znacznie sie réznia.

Przeprowadzajac monitoring, nie sposob pominac niekorzystnego faktu pojawiania sie zjawiska uodparniania sie chwastéw. W krajo-
wych warunkach dotyczy to przede wszystkim pojawiania sie odpornych biotypéw miotty zbozowej w pszenicy ozimej. Jakiekolwiek spostrze-
7enia dotyczace tego zjawiska nalezy doktadnie zanalizowac i w przypadku potwierdzenia, w pierwszej kolejnosci koniecznie zacza¢ stosowac
herbicydy o innym mechanizmie dziatania niz do tej pory. Najlepiej skontaktowac sie z jednostkami naukowymi (instytuty, uczelnie) i opracowa¢
doktadny typ postepowania.

Tabela 8. Charakterystyka pospolitych chwastéw wystepujacych w pszenicy ozimej i jarej oraz podstawowe wskazowki
ich niszczenia

Bodziszek Gatunek grozny podczas masowego wystepowania w trakcie wschodéw pszenic. Zimuje i kontynuuje rozwdj, wy-
drobny dajac kolejne pokolenia. Preferuje wilgotne gleby préchniczne bogate w wapno. Preferowane zwalczanie jesienne.
Bylica pospolita Gatunek wieloletni, azotolubny, konkurencyjny ze wzgledu na osiaggang wysokosc.
(zesto wystepuje na glebach zyznych. Najlepiej go niszczy¢ chlopyralidem.
Chaber btawatek Gatunek zimujacy w formie rozety, bardzo konkurencyjny. Dobrze rozwija sie na wszystkich typach gleb, dorasta
do 1 m wysokosci. Zwalcza¢ gtéwnie jesienia.
Fiotek polny Gatunek zimujacy, charakteryzujacy sie masowymi wschodami, grozny podczas réwnoczesnych wschodéw
i tréjbarwny z pszenicami. Konieczne wezesne zwalczanie.
Gwiazdnica Gatunek zimujacy, tworzacy silne zadarnienie, grozny zwfaszcza podczas rownoczesnych wschodéw z pszenicami,
pospolita konieczne wczesne zwalczanie.
Gorczyca polna Gatunek jary, wrazliwy na ujemng temperature. Konkurencyjny podczas dugiej, cieptej jesieni w pszenicy ozimej

i bardzo groZzny w pszenicy jarej. Zywiciel kity rzepaku.

Komosa biata Gatunek jary, wrazliwy na ujemng temperature. Azotolubny.
Konkurencyjny podczas dtugiej, cieptej jesieni w formie ozimej i bardzo konkurencyjny w formie jarej.

Maruna nadmorska | Gatunek zimujacy w formie rozety, szybko kontynuujacy rozwéj z momentem ruszenia wegetacji wiosennej.
(d. maruna bezwonna) | Zwalczanie konieczne jest juz jesienia.

Mak polny Gatunek zimujacy, bardzo pospolity na plantacjach wszystkich zb6z, w formie ozimej lepiej go zwalczac jesienia.
Miotta zbozowa Chwast typowy dla pszenicy ozimej, wschodzi jesienia i wiosna. Nalezy go zwalcza¢ we wszystkich terminach.
Zwroci¢ szczegdlng uwage na biotypy uodpornione.
Ostrozen polny Gatunek wieloletni, trudny do zniszczenia, zwtaszcza na polach zaniedbanych,
czesto wystepuje w tzw. ,ogniskach” skutecznie niszczony przez aminopyralid i chlopyralid.
Owies gtuchy Typowy gatunek pszenicy jarej, konieczne zwalczanie chemiczne.
Perz wiasciwy Wieloletni gatunek jednoliscienny, charakterystyczny dla stanowisk zaniedbanych.
Praktycznie zwalcza¢ go mozna tylko wiosna.
Prztaczniki Grozne tylko podczas masowych i rownoczesnych wschodow pszenic. Szybko koricza wegetacje.
Przytulia czepna Gatunek zimujacy, azotolubny, ze wzgledu na pokrdj bardzo grozny. W pszenicy ozimej zwalcza¢ juz jesienia.

Rzodkiew Swirzepa Cechy i podobny wyglad do gorczycy polnej.

Tasznik pospolity Gatunek zimujacy, mato wymagajacy. Podczas masowych wschodéw niebezpieczny dla obu form.
Tobotki polne Cechy i wyglad podobne do tasznika pospolitego.
Stulicha psia Gatunek czeSciej pojawiajacy sie wiosng, ale takze zimujacy. Jest bardzo konkurencyjny.

Posiada wysoki wspétczynnik plennosci i szybko zachwaszcza pola, konieczne zwalczanie.

Irédto: opracowanie (zestawienie) autora
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Tabela 9. Rézne przyczyny powstawania strat plonu ziarna pszenicy ozimej i jarej powodowane zachwaszczeniem
zuwzglednieniem szacunkowych progéw szkodliwosci

Gatunki chwastow Liczba roslin na m? Okreslenie obnizki plonu Kraj
Chaber bfawatek 10 prég szkodliwosci Polska
Chaber bfawatek 7-10 prég szkodliwosci Polska
Fiotek polny 130 5% Anglia
Fiotek polny 133 5% Francja
Fiotek polny 133 5% Niemcy
Fiotek polny ok. 25 jeczmien, pszenica 5-15% Polska
Fiotek polny ok. 50 20% Polska
Fiotek polny ok. 80 25% Polska
Fiolek polny >100 20-35% Polska
Gorczyca polna 2 5% Niemcy
Gwiazdnica pospolita 40 obnizenie plonu Niemcy
Gwiazdnica pospolita 26 5% Polska
Gwiazdnica pospolita 5 5% Niemcy
Mak polny 10-25 prog szkodliwosci Polska
Maruna bezwonna (nadmorska) 6 prég szkodliwosci Niemcy
Maruna bezwonna (nadmorska) 3 5% Niemcy
Miotfa zbozowa 10-15 (20-40 wiech) prég szkodliwosci Polska
Miotfa zhozowa 10-60 pedow na m? prdg szkodliwosci Polska
Miotta zbozowa 10 wiech na m? pszenica 10% Niemcy
Miotta zbozowa 30 wiech nam” pszenica 25% Niemcy
Ostrozen polny 0,1-2 prog szkodliwosci Polska
Ostrozen polny 2 5% Niemcy
Owies gtuchy 5 prég szkodliwosci Polska
Przetaczniki 10-15 prég szkodliwosci Polska
Przytulia czepna 0,1-5 prég szkodliwosci Polska
Przytulia czepna 0,5-2 prdg szkodliwosci Polska
Przytulia czepna 18 5% Niemcy
Przytulia czepna 0,1 prég ekonomiczny Niemcy
Przytulia czepna 0,5-1,0 prog szkodliwosci Niemcy
Przytulia czepna 3,0 5% Niemcy
Rdestowka powojowa 2,0 5% Niemcy
Rdestéwka powojowy 16,5 prog szkodliwosci Polska
Rumian polny 6 prég szkodliwosci Niemcy
Rumiany i rumianki 22 5% Niemcy
Wyki 2 5% Niemcy
Dwuliscienne Sredniego 30 prég szkodliwosci Polska
wzrostu bez dominadji gatunku

Irédto: opracowanie autora (materiaty popularne i popularnonaukowe)
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Prof. dr hab. Marek Mréwczynski
Inz. Henryk Wachowiak
Instytut Ochrony Roslin — PIB w Poznaniu

V1. INTEGROWANA OCHRONA RZEPAKU OZIMEGO
PRZED SZKODNIKAMI

Wykorzystanie wszelkich dostepnych metod, ktére do minimum ograniczaja stosowanie chemicznych srodkéw ochrony roslin, to inte-
growana ochrona roslin przed szkodnikami (Tab. 10 ). Jest takze okrelana jako program kierowania liczebnoscia szkodnikéw w taki spo-
s0b, aby utrzymac populacje gatunkéw szkodliwych ponizej progu ekonomicznej szkodliwosci. Uzyskuje sie to dzieki wykorzystaniu warunkéw
zwiekszonego oporu srodowiska. W przeciwieristwie do wszystkich innych metod, ktére zapobiegaja masowemu wystepowaniu szkodnikéw
poprzez ich niszczenie, metoda integrowana polega na hamowaniu rozwoju populacji agrofagow. Nalezy uwzglednic aspekty ekonomiczne
oraz racjonalne stosowanie srodkow ochrony roslin, tak aby nie ucierpiaty agrocenozy.

W integrowanej ochronie rzepaku przed szkodnikami bardzo waznym zagadnieniem jest poznanie progéw ekonomicznej szkodliwosci.
Dla najwazniejszych szkodnikéw rzepaku ozimego ustalono progi ekonomicznej szkodliwosci. Progi stanowia dobra podstawe do podejmo-
wania decyzji o celowosci i terminie zwalczania szkodnikéw (Tab. 11).

Wybér odmiany rzepaku
Jednym z aspektow nowoczesnej technologii produkgji rzepaku jest uprawa wyselekjonowanych, odpowiednich do obszaru uprawy
i zapotrzebowan przemystu odmian.
Odmiany rzepaku ozimego bardzo wczesnie wznawiajace wegetacje po okresie zimy sa w wiekszym stopniu uszkadzane przez
chowacze todygowe. Stodyszek rzepakowy w wigkszym stopniu uszkadza odmiany, ktore zakwitaja w terminie pézniejszym.

Agrotechnika
Waznym elementem prawidfowo prowadzonej ochrony upraw rzepaku jest agrotechnika. Postepujace uproszczenia agrotechniczne
prowadza do wzrostu liczebnosci szkodnikéw. Brak podorywek, stosownie upraw bezorkowych oraz postepujace uproszczenia w ptodo-
zmianie roslin s3 czynnikami zwiekszajacymi prawdopodobieristwo wystapienia masowego pojawu szkodnikéw (fot. 13-18).

Fot. 13. Larwa Smietki kapuscianej na korzeniu Fot. 14. Chowacz brukwiaczek
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Fot. 16. Stodyszek rzepakowy

Fot. 17. Chowacz podobnik na fuszczynie

Fot. 18. Larwy pryszczarka kapustnika
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Przestrzeganie podstawowych zalecer agrotechnicznych ma duze znaczenie i jest podstawa skutecznych programow ochrony rzepaku przed
szkodnikami (Tab. 10). Nie nalezy uprawiac rzepaku po rzepaku lub innych roslinach kapustowatych. Przestrzeganie dostatecznie duzej izolacji
przestrzennej miedzy tegoroczng i ubiegtoroczng plantacja rzepaku znacznie zmniejsza koszty zwalczania takich szkodnikow jak chowacze to-
dygowe, pryszczarek kapustnik. Usuwanie z pél chwastow i ich pozostatosci ogranicza wystepowanie tantnisia krzyzowiaczka. Nalezy pamietac
o prawidfowej orce i podorywce. Z punktu widzenia ochrony roslin za najlepsze przedplony dla rzepaku mozna uzna¢ wieloletnie rosliny bobo-
wate (motylkowe), np. lucerne. Doswiadczenia praktyki wykazuja, ze ze wzgledow fitosanitarnych rzepaku ozimego nie nalezy uprawiac na tym
samym polu czesciej niz co 4 lata.

Wybor preparatu chemicznego

Stosowanie chemicznych $rodkéw ochrony roslin jest obecnie i pozostanie w najblizszych latach podstawowa metoda ochrony upraw
przed agrofagami. Do wigkszosci gatunkéw szkodnikow nie ma obecnie opracowanych alternatywnych metod. Srodki ochrony roslin nalezy
stosowac w sposéb bezpieczny dla Srodowiska — zgodnie z etykieta. W ochronie rzepaku ozimego do dziatan takich nalezy zaliczy¢:

« wybor srodkéw chemicznych dziatajacych wybidrczo, zapobiega to niszczeniu populacji owadéw pozytecznych (pszczoty, biedronki, biega-
czowate) oraz zmniejszaniu réznorodnosci ekosystemow rolniczych,

« ograniczenie powierzchni chronionej, przez stosowanie zabiegéw brzegowych (np. w zwalczaniu stodyszka rzepakowego, chowacza podob-
nika i pryszczarka kapustnika),

« ograniczenie dawki srodka, stosowanie adiuwantow,

« wykonywanie zabiegéw taczonych,

« stosowanie zapraw nasiennych (najmniej szkodliwych dla srodowiska w ramach metody chemicznej), ktdre czesto eliminuja koniecznos¢
opryskiwania roslin w czasie wegetaji.

Bardzo wazny jest termin i sposéb wykonania zabiegu oraz warunki atmosferyczne, w jakich prowadzona jest ochrona. Dobdr odpo-
wiedniej dawki srodka ochrony roslin, prawidtowe przygotowanie roztworu, wasciwie wykonany zabieg opryskiwania roslin moga decydowac
0 skutecznosci zwalczania.

Waznym zagadnieniem dotyczacym stosowania $rodkéw chemicznych jest mozliwos¢ powstania odpornosci szkodnikw na insekty
cydy. Populacje owadéw szkodliwych wystepuja w duzej lub bardzo duzej liczebnosci, co moze przyczynic sie do fatwiejszego wyksztatcania
przez nie odpornosci. Dokonujac wyboru srodkéw ochrony roslin, nalezy mie¢ na uwadze, jakie preparaty stosowane byty na danych uprawach
w latach poprzednich. Wykonujac zabiegi chemicznego zwalczania owadow, nalezy stosowac przemiennie insektycydy z roznych grup che-
micznych, aby stosowaniem jednego preparatu nie doprowadzic do wyksztatcenia sie odpornosci szkodnika.

Monitoring i progi ekonomicznej szkodliwosci

Decyzja o wykonaniu zabiegu i wybdr optymalnego terminu powinny by¢ podejmowane na podstawie monitoringu konkretnej uprawy
i progéw ekonomicznej szkodliwosci (Tab. 11). Ze wzgledu na wiele czynnikéw srodowiskowych tylko wtasne obserwacje polowe pomagaja
W ocenie rzeczywistego zagrozenia upraw. Monitoring mozna prowadzi¢ np. za pomocg z6ttych naczyn wypetnionych woda.

16tte naczynia to wyprébowany sposob monitorowania pierwszych nalotéw i aktywnosci owadéw szkodliwych, szczegdlnie chrzaszczy
w rzepaku.

Zabiegi zwalczania szkodnikow nalezy przeprowadzi¢ po przekroczeniu progu ekonomicznej szkodliwosci.

Prog ekonomicznej szkodliwosci to takie nasilenie szkodnikéw, gdy wartos¢ spodziewanej straty w plonie jest wyzsza od tacznych
kosztéw zabiegdéw. Progi ekonomicznej szkodliwosci agrofagow sa jednym z najwazniejszych oraz najtrudniejszych do okrelenia aspektéw
chemicznej ochrony roslin. Wartosci progu szkodliwosci nie mozna traktowac jednoznacznie. W zaleznosci od fazy rozwoju rosliny, warunkéw
klimatycznych czy wystepowania wrogéw naturalnych, prog szkodliwosci moze ulec zmianie. Progi ekonomicznej szkodliwosci stuzg jako po-
moc przy podejmowaniu decyzji, ale nie moga by¢ jedynym kryterium.

Integrowane programy ochrony roslin wymagaja od rolnika duzej wiedzy i doswiadczenia. Informacje o biologii szkodnika, jego wyste-
powaniu w danym rejonie i latach poprzednich oraz sposobach ograniczania strat moga poméc w podjeciu decyzji o zabiegu. Czesto zabieg
chemiczny moze okazac sie niepotrzebny. Korzysci, jakie daje wiedza rolnika o nowoczesnych metodach ochrony roslin, to nie tylko zaoszcze-
dzone pieniadze, ale réwniez zdrowsze Srodowisko.
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Tabela 10. Integrowane metody i sposoby ochrony rzepaku ozimego przed szkodnikami

Szkodnik Metody i sposoby ochrony

Bielinki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, opryskiwanie roélin

Chowacz brukwiaczek zabiegi uprawowe, izolaja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wysiew odmian
péZno wznawiajacych wegetacje wiosna, opryskiwanie roslin

Chowacz czterozebny zabiegi uprawowe izolaja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wysiew odmian

pdZno wznawiajacych wegetacje wiosna, opryskiwanie roslin

Chowacz galaséwek

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew
nasion, zaprawianie nasion

Chowacz podobnik zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wysiew odmian
péZno zakwitajacych, opryskiwanie roslin

Drazyny zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wezesny siew
nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin i gleby

Drutowce zabiegi uprawowe, wczesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, granulaty

Gnatarz rzepakowiec izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwiekszenie

normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin i gleby

Miniarka kapuscianka

izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wezesny siew nasion, zwiekszenie
normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Mszyca kapusciana izolacja przestrzenna od innych rodlin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zaprawianie
nasion, opryskiwanie rolin

Nicienie zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, granulaty

Pchetka rzepakowa izolacja przestrzenna od innych rolin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwiekszenie

normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Pchetki ziemne

izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wezesny siew nasion, zwiekszenie
normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Pedraki

zabiegi uprawowe, wezesny siew nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, granulaty

Pryszczarek kapustnik

zabiegi uprawowe, izolaja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wysiew odmian
pdZno zakwitajacych, opryskiwanie roslin

Rolnice zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew
nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, opryskiwanie gleby i roslin, granulaty

Stodyszek rzepakowy zabiegi uprawowe, izolaja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wysiew odmian
weze$nie wznawiajacych wegetacje wiosng, wysiew odmian wezesnie zakwitajacych, opryskiwanie roslin

Slimaki zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wezesny siew
nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, moluskocydy

Smietka kapusciana izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwikszenie

normy wysiewu nasion, zaprawianie nasion, opryskiwanie roslin

Tantni$ krzyzowiaczek

izolacja przestrzenna od innych rodlin krzyzowych i warzyw kapustnych, opryskiwanie roslin

Wciornastki

izolacja przestrzenna od innych rodlin krzyzowych i warzyw kapustnych, opryskiwanie roslin

Gryzonie

zabiegi uprawowe, izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew
nasion, zwiekszenie normy wysiewu nasion, metody biologiczne i chemiczne

Zwierzynatowna i ptaki

izolacja przestrzenna od innych roslin krzyzowych i warzyw kapustnych, wczesny siew nasion, zwiekszenie
normy wysiewu nasion, odstraszanie (metody mechaniczne i chemiczne)




Tabela 11. Progi ekonomicznego zagrozenia przez szkodniki rzepaku ozimego

Szkodnik Termin obserwagji Prdg szkodliwosci

Chowacz brukwiaczek poczatek marca—koniec marca 10 chrzaszczy w z6ttym naczyniu w ciggu
kolejnych 3 dni lub 2—4 chrzaszczy na
25 rodlinach

Chowacz czterozebny przetom marca i kwietnia 20 chrzaszczy w z6ttym naczyniu w ciggu
3 dni lub 6 chrzaszczy na 25 roslinach

Chowacz podobnik przetom kwietnia i maja 4 chrzaszcze na 25 roslinach

Gnatarz rzepakowiec wrzesien i pazdziernik 1 gasienica na 1 rolinie

Mszyca kapusciana od poczatku rozwoju tuszczyn 2 kolonie na 1 m? na brzegu pola

Pchetki ziemne

wrzesien i pazdziernik

1 chrzaszczna 1 mb rzedu

Pryszczarek kapustnik

od poczatku opadania pfatkéw kwiatowych

1 owad dorosty na 4 rosliny

wschodow (BBCH 08-11)

Stodyszek rzepakowy zwarty kwiatostan luzny kwiatostan 1 chrzaszez na rodlinie
3-5 chrzaszczy na roslinie
Slimaki bezposrednio po siewie oraz w okresie 2-3 $limaki $rednio na putapke

Zniszczenie 5 % roslin

w fazie 1-4 lisci i w fazach pézniejszych
(BBCH 11-15)

41ub wiecej slimakéw Srednio na putapke
zniszczenie 10 % roslin w stopniu silnym
lub bardzo silnym

Smietka kapusciana

wrzesien—listopad

1 $mietka w 26ttym naczyniu w ciagu 3 dni
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Istotnym elementem integrowanej ochrony roslin przed chorobami jest kompleksowos¢ dziatan, czyli taczenie wielu metod majacych na
celu ograniczanie ich wystepowania w uprawie rzepaku. W rzepaku zastosowanie znajduje przede wszystkim metoda agrotechniczna, a takze
hodowlana i biologiczna. Dopiero wowczas, kiedy zastosowanie niechemicznych metod nie pozwala na ograniczenie obecnosci patogendéw
do koniecznego minimum, mozna wykorzysta¢ metode chemiczna. Rzepak moze by¢ porazany przez wielu sprawcéw choréb, w tym gtow-
nie suchej zgnilizny kapustnych, zgnilizny twardzikowej, kity kapusty (lokalnie), czemi krzyzowych, zgorzeli siewek, szarej plesni oraz rzadziej
maczniaka rzekomego, maczniaka prawdziwego, cylindrosporiozy, biatej plamistosci lisci czy werticiliozy (fot. 19—22). W integrowanej meto-
dzie w pierwszej kolejnosci nalezy wiedzie, jakie choroby w danej fazie mozna zaobserwowac, a nastepnie zna¢ objawy powodowane przez
ich sprawcow, warunki sprzyjajace rozwojowi oraz ich biologie. Intensywnos¢ wystepowania chordb i potencjalne straty przez nie powodowane
zalezg od wielu czynnikéw, m.in. od struktury populacji i biologii danego patogena lub patogendw, formy rzepaku, uprawianych odmian,
warunkéw klimatycznych, a takze od stosowanych metod uprawy, ochrony roslin i zaleznosci miedzy tymi czynnikami.

Fot. 19. Kita kapusty — rzepak Fot. 20. Sucha zgnilizna kapustnych

B

Fot. 21. Zgnilizna twardzikowa Fot. 22. Czerri krzyzowych — rzepak



Wybor odmiany rzepaku
Plantatorzy maja do dyspozycji odmiany, ktre charakteryzujq sie stosunkowo dobra odpornoscia na porazenie przez sprawcéw takich
chordb jak: zgnilizna twardzikowa, sucha zgnilizna kapustnych, kita kapusty i czerf krzyzowych. Czesto, majac wiedze, ktére choroby w danym
rejonie wystepuja, lepiej moze dobra¢ odpowiednia odmiane, przy tym warto na duzych plantacjach siac kilka odmian, réznigcych sie miedzy
innymi poziomem odpornosci.

Metoda biologiczna
Metoda ta ma zastosowanie w ograniczaniu porazenia rzepaku przez sprawce zgnilizny twardzikowej. W tym celu na plantacji mozna
przed siewem zastosowac biopreparat zawierajacy zarodniki pasozytniczego grzyba Coniothyrium minitans powodujacego wyniszczenie i roz-
padanie sie sklerocjow.

Agrotechnika

Do najwazniejszych metod agrotechnicznych (Tab. 12) ograniczania choréb nalezy prawidtowe zmianowanie, czyli odpowiednia przerwa
w uprawie roslin kapustowatych. Uprawa na tym samym polu nie powinna by¢ prowadzona czesciej niz co 3—4 lata, aby ilo$¢ nagromadzo-
nego inokulum, np. zgnilizny twardzikowej czy kity kapusty ulegfa ograniczeniu. Odpowiednie rozdrobnienie resztek pozniwnych oraz gteboka
i staranna orka w celu ich przykrycia i przyspieszenia mineralizacji sq takze istotne w ograniczaniu zagrozenia ze strony np. zgorzeli siewek,
suchej zgnilizny kapustnych. Istotnym elementem tej metody jest prawidfowa lokalizacja uprawy, tak aby nie sasiadowata ona z innymi
uprawami rzepaku ozimego i jarego, z uwagi na mozliwo$¢ przenoszenia sie zarodnikéw z wiatrem. Do siewu powinno sie wybiera¢ zdrowy
i kwalifikowany materiat, poniewaz z nasionami moze przenosic sie liczna grupa patogendw, ktére po wysiewie powoduja, razem z mikroor-
ganizmami glebowymi, np. zgorzele siewek. Nasiona nalezy wysiewac w dobrze przygotowane stanowisko, w optymalnym dla danego rejonu
terminie, zachowujac odpowiednia norme i gtebokos¢ siewu. Zbyt wczesny siew zwigksza zagrozenie miedzy innymi porazeniem roslin przez
sprawcow zqorzeli siewek i w niektdrych rejonach takze przez kite kapusty. Wysoka norma wysiewu i zwigzana z tym wieksza gestos¢ roslin
réwniez sprzyjaja infekji. Odpowiednie dostarczenie sktadnikow pokarmowych i wiasciwy odczyn gleby przyczyniaj sie do zwiekszenia od-
pornosci roslin na porazenie przez grzyby. W integrowanej metodzie podkreslenia wymaga stosowanie nawozéw organicznych, poprawiaja-
cych strukture gleby i wzbogacajaca ja w pozyteczne mikroorganizmy. Konieczna jest likwidacja chwastow i samosiewéw, ktére s3 zywicielami
patogendw i przenosza lub utrzymuja organizm chorobotworczy zagrazajacy rzepakowi (np. kifa kapusty). Podczas wegetadji nalezy ogranicza¢
uszkodzenia. Wszelkie przerwanie tkanek przez szkodniki, maszyny i inne czynniki, powoduje bowiem zwigkszona podatnosc roslin na infekcje.

Monitoring, progi szkodliwosci, systemy wspomagania decyzji

Stwierdzenie wystepowanie patogena oraz okrelenie jego nasilenia wymaga doktadnej i reqularnej lustracji na reprezentatywnym
obszarze pola. W celu okreslenia progu szkodliwosci (Tab. 13) analizuje sie losowo w 4—6 réznych punktach pola po 25 roslin, ogétem od 100
do 150 roslin, w zaleznosci od wielkosci pola, i ocenia sie procent roslin z pierwszymi objawami choroby. Gdy zostanie osiagnieta wartos¢ progu
szkodliwosci w danej fazie rozwojowej, nalezy uzy¢ odpowiedniego fungicydu.

W integrowanej ochronie rzepaku przed chorobami zastosowanie praktyczne znalazt system wspomagania decyzji (SPEC —
http://cropnet.pl/dbases/spec/). Termin zabiegu chemicznego mozna wyznaczy¢ w tym przypadku na podstawie monitoringu wystepo-
wania askospor sprawcéw suchej zgnilizny kapustnych. W celu okreslenia zagrozenia plantacji rzepaku przez sprawce zgnilizny twardzikowej
w czasie kwitnienia rzepaku mozna wykorzystac,, test ptatkowy”.

Wybor preparatu chemicznego

Irédtem wielu informacji dotyczacych cech fungicydu, okresu karengji i prewendji, toksycznosdi, dawek, czestotliwosci uzycia, a takze
ryzyka stwarzanego dla Srodowiska (w tym wodnego) jest etykieta stosowania $rodka ochrony roslin. Waznym i skutecznym zabiegiem
jest zaprawianie nasion. Chroni ono kietkujace, delikatne rosliny we weczesnych fazach wzrostu przed infekgja ze strony wielu chorobotwdrczych
organizméw. Kolejnym etapem ochrony chemicznej jest opryskiwanie fungicydami. Jesienia, w fazie 4-8 lisci wiasciwych zabieg, jest wyko-
nywany gtéwnie przeciwko sprawcom suchej zgnilizny kapustnych oraz czemi krzyzowych i szarej plesni (T1). Wiosna, po ruszeniu wegetacji,
zabieg ten w warunkach sprzyjajacych rozwojowi choréb mozna powtdrzyc¢ (T2). W okresie kwitnienia wykonuije sie zabieg przeciwko sprawcy
zgnilizny twardzikowej, czerni krzyzowych i szarej plesni (T3). Jezeli w okresie wegetacji pojawi sie konieczno$¢ np. dwukrotnego stosowania
Srodkow, nie powinno sie wybierac fungicydéw, ktorych s.cz. naleza do tej samej grupy chemicznej, aby zapobiegac pojawieniu sie u patoge-
now zjawiska odpornosci na te substancje.
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Tabela 12. Najwazniejsze agrotechniczne metody ograniczania poszczegélnych sprawcow chordb rzepaku

Choroba

Metody ograniczania

Czerf krzyzowych

ptodozmian, niszczenie resztek pozniwnych, izolacja przestrzenna form jarych od ozimych,
zdrowy materiat siewny, optymalne nawozenie

Cylindrosporioza rodlin kapustowatych

ptodozmian, optymalna gestos¢ siewu, gteboka orka, opryskiwanie roslin, zdrowy materiat
siewny

Kita kapusty

ptodozmian, wapnowanie przed siewem rzepaku, zwalczanie chwastéw z rodziny kapusto-
watych w uprawach po rzepaku, uregulowanie stosunkow wodnych w glebie; siew odmian
0 wigkszej odpornosci; unikanie zbyt wczesnego siewu; doktadnie czyszczenie maszyn,
ktdrych uzywano na zainfekowanych polach

Maczniak prawdziwy roslin kapustowatych

ptodozmian, wtasciwa norma wysiewu, optymalne nawozenie

Maczniak rzekomy kapustowatych

ptodozmian, niszczenie resztek pozniwnych, optymalny termin siewu, wtasciwa gtebokos¢
i norma wysiewu, izolacja przestrzenna form jarych od ozimych

Sucha zgnilizna kapustnych

ptodozmian, niszczenie resztek pozniwnych, odmiany o wigkszej odpornosci, zwalczanie
szkodnikow, izolacja przestrzenna, whasciwa gtebokos¢ i norma wysiewu, optymalne
nawozenie, zdrowy materiat siewny

Szara plesn ptodozmian, niszczenie resztek pozniwnych, izolacja przestrzenna form jarych od ozimych,
optymalne nawozenie, zdrowy materiat siewny
Werticilioza ptodozmian, whasciwa norma wysiewu, optymalne nawozenie

Ignilizna twardzikowa

ptodozmian, odmiany o wiekszej odpornosci, wtasciwa norma wysiewu, optymalne
nawozenie, czysty materiat siewny

Zgorzel siewek

ptodozmian, optymalny termin siewu, wtasciwa gtebokos¢ i norma wysiewu,
dobra struktura gleby, zbilansowane nawozenie, zdrowy materiat siewny

Tabela 13. Progi ekonomicznej szkodliwosci najwazniejszych sprawcéw choréb rzepaku

Choroby rzepaku Progi szkodliwosci (% roslin z pierwszymi objawami choroby)
(ylindrosporioza 10-20

Czerd krzyzowych 10-30 (20)

Szara plesn 10-30(20)

Sucha zgnilizna kapustnych 10-20

Zgnilizna twardzikowa

pierwsze oznaki choroby (1% roslin)
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VIII. INTEGROWANA OCHRONA RZEPAKU OZIMEGO PRZED CHWASTAMI

Metody integrowane ochrony rzepaku ozimego polegaja na minimalizowaniu dawek herbicydéw. Sposdb ich ograniczania musi by¢
skuteczny i w efekcie zblizony do uzyskiwanego podczas stosowania petnej ochrony chemicznej. W uprawach ozimych jest to trudne ze wzgle-
du na wystepowanie w nim form jarych chwastéw, ktére maja tendencje do przezimowania i szybkiego wzrostu i stwarzania konkurencji juz
w momencie ruszenia wegetacji wiosennej. Naleza do nich przede wszystkim chaber btawatek, fiotek polny, maruna nadmorska, przytulia
czepna i rumiany (Tab. 14). Podstawowym zaleceniem jest rozpoczecie walki z chwastami juz jesienia.

Zadaniem metod integrowanych jest takze uzyskanie wysokiego i jakosciowo dobrego plonu. Wprowadzanie ich nie moze kolidowac
z podstawowymi zatozeniami uprawy. Ze wzgledu na dtugi okres wegetacji rzepaku ochrone przed chwastami nalezy przeprowadzic jak naj-
wezesniej. 0znacza to, ze jest koniecznos¢ nie tylko rozpoczecia jej podczas jesieni, ale najlepiej bezposrednio po siewie lub bardzo wczesnie po
wschodach.

Wybor odmiany rzepaku

Wptyw odmian rzepaku w pierwszej fazie wzrostu nie ma wptywu na zachwaszczenie, ktre nalezy eliminowac jak najszyhciej. Przy
nie w petni skutecznej ochronie odmiany o szybszym i bardziej bujnym wzroscie moga ograniczac rozwdj chwastow i zapobiegac zachwasz-
czeniu wtérnemu. Efekty te widoczne s3 przede wszystkim wiosna.

Czesciowo zostata wdrozona, ale w dalszym ciaqu jest dyskutowana, problematyka w prowadzania do praktyki odmian ,clear fild”
(CL). Podstawa tej zasady jest stosowanie chwastohdjczej substandji czynnej imazamoks. Charakteryzuje sie ona petna selektywnoscia w stosunku
do odmian CL, natomiast niszczy pozostate odmiany rzepakéw (zwalczanie samosiewdw rzepaku w rzepaku). U wielu producentow budzi to
obawy sytuacji odwrotnej, tzn. zwalczania samosiewdw typu CL w pozostatych odmianach rzepaku. Sytuacja z samosiewami tych samych
roslin co uprawne jest zawsze trudna i praktycznie niewykonalna. W tej sytuacji obecnos¢ samosiewdw typu CL czy innych odmian jest tak
samo skomplikowana.

Agrotechnika

Wptyw zabiegéw agrotechnicznych na proces zachwaszczenia jest znaczacy, ale bardzo prosty. Zabiegi przygotowania pola do zabiegu
powinny byc idealne. Podczas orki pobudzone do wschodéw chwasty powinny by¢ zniszczone mechanicznie podstawowymi narzedziami.
Najczesciej stosowane s3 roznego typu brony, ewentualnie agregat. Praktycy wystrzegaja sie bronowania rzepaku. Z punktu agrotech-
nicznego jest ono korzystne poniewaz niszczy chwasty, spulchnia ewentualna skorupe. Niestety istnieje duza mozliwos¢ skaleczenia roslin rze-
paku. Nie maja one wptywu na bezposredni jego wzrost jednak staja sie ,bramami’, przez ktére rzepak moze byc zainfekowany przez szereg
patogendw chorobotwdrczych (np.: sucha zgnilizna kapustnych, szara plesn, zgnilizna twardzikowa).

Pole powinno by¢ przygotowane bardzo starannie, przede wszystkim bez grud. Majac na uwadze przyszte zabiegi chemiczne, powierzch-
nia powinna by¢ idealnie pokryta ciecza robocza, zwfaszcza wezesnymi zabiegami nalistnymi. Jest to tym bardziej istotne, jezeli podejmie sie
decyzje stosowania mozliwie jak najnizszych dawek.

Wybér preparatu chemicznego

Zakfadajac, ze podczas wiosny wykonujemy ewentualnie tylko zabiegi korekcyjne, wybdr pozostaje jedynie miedzy zabiegiem dogle-
bowym i nalistnym podczas jesieni. Zabiegi doglebowe musza by¢ wykonane na glebe wilgotng — inaczej substancja czynna nie zostania
zaktywizowana. Wiekszos¢ preparatow o dziataniu doglebowym jest zalecana w pewnych przedziatach dawek od.... do... Herbicydy przed-
wschodowe charakteryzuja sie tym, e ich czes¢ jest unieruchamiana przez kompleks sorpcyjny gleby. Im gleby ciezsze, tym dawka powinna
by¢ wyzsza. Takich sytuadji nalezy unikac. W przypadku stanowisk z glebami ciezkimi o duzej zwartosci czasteczek organicznych nalezy roz-
patrzy¢ mozliwos¢ zastosowania zabiegéw wezesnopowschodowych, ktérych dawki sa zdecydowanie nizsze.

Zabiegi nalistne nalezy wykonywac zdecydowanie na rosliny suche oraz kilka godzin przed ewentualnym opadem deszczu. Wyjatkiem
s preparaty o dziafaniu doglebowym (np. metazachlor), ktdre rowniez mozna zastosowac nalistnie. Najkorzystniejszym rozwiazaniem jest
stosowanie preparatéw na mtode chwasty. Wykazuja one wieksza wrazliwos¢ i mozna je zwalcza¢ najnizszymi zalecanymi dawkami.

Pozostaje jeszcze kwestia odpowiedniej interpretacji zalecanych termindw nalistnych. Czesto mozna sie spotkac z zaleceniem stoso-
wania srodka do korica wegetacji jesiennej. W praktyce oznacza to, ze zabieg moze by¢ wykonany w przeddzier korica wegetadji jesiennej.
Moze to spowodowac stres rosliny uprawnej i ograniczy¢ skutecznos¢ aplikowanego preparatu. Herbicydom nalezy dac,szanse” efektywnego
dziatania i dlatego po zastosowaniu srodka powinien trwac okres 1-2 tygodni aktywnej wegetacji.
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Monitoring i progi szkodliwosci

Najwiecej trudnosci sprawia dobor herbicydéw przedwschodowych. Znamy zakres zwalczanych gatunkéw chwastow przez dane sub-
stancje czynne, ale nie mamy pewnych informacji o banku nasion w glebie. Tym samym nie jestesmy zorientowani o sktadzie gatunkowym
spodziewanego zachwaszczenia. W tym przypadku bardzo pomocna jest historyczna znajomos¢ pol. Notatki na temat skfadu botanicznego na
danym areale w roslinach poprzedzajacych uprawe rzepaku moga poméc w przewidywaniu, jakie gatunki skietkuja aktualnie. Pomocne w tym
takze s tabele Zywotnosci nasion. Niestety, samosiewdw rzepaku mozemy sie spodziewac nawet po 10 latach od jego pierwotnego zasiewu.
Istnieje jeszcze jedna praktyczna wskazéwka. Nie zawsze mozna ja wykorzysta¢, poniewaz bardzo czesto stanowiska pod wczednie siany
rzepak s3 przygotowywane w ostatniej chwili. Jednak jezeli posiadamy nieco zasu, to warto okoto jeden tydziert przed siewem roztozy¢ na polu
kawatki przezroczystej folii i przysypac je delikatnie ziemia lub przymocowac w kilku miejscach kamieniami. Niektdrzy praktycy zbijaja drew-
niane ramki z folig (najlepiej o powierzchni 1 m?), ktére fatwo mozna przemieszczac. W takich warunkach panuje wyzsza wilgotnos¢ i tem-
peratura, co powoduje przyspieszone wschody chwastéw. Mozna je okresli¢ krotko przed terminem wysiewu rzepaku.

Réwnie duzo trudnosci jest podczas zabiegéw nalistnych. Zgodnie z metodami integrowanymi powinny one by¢ wykonane w sytuacji
przekroczenia progu szkodliwosci. Niestety obligatoryjnych danych na temat chwastéw nie opracowano (Tab. 15). W réznego typu literaturze
popularnej i popularnonaukowej, materiatach propagandowych, w atlasach charakterze ochroniarskim mozna wyrywkowo takie dane znalez¢.
Maja one jednak tylko charakter orientacyjny i moga by¢ pomocne przy podejmowaniu decyzji, nie stanowig jednak danych jednoznacznych.

Tabela 14. Charakterystyka pospolitych chwastéw wystepujacych w rzepaku ozimym i podstawowe wskazéwki ich niszczenia

Bodziszek drobny

Gatunek grozny podczas masowego wystepowania w trakcie wschodéw rzepaku. Zimuje i kontynuuje rozwdj
wydajac kolejne pokolenia. Preferuje wilgotne gleby préchniczne bogate w wapno. Preferowane zwalczanie
jesienne.

Bylica pospolita

Gatunek wieloletni, azotolubny, konkurencyjny ze wzgledu na osiaggang wysokos¢ (do 2 m), czesciej wystepuje
na glebach zyznych. Praktycznie mozna go niszczyc jedynie chlopyralidem.

Chaber btawatek

Gatunek zimujacy w formie rozety, bardzo konkurencyjny. Dobrze rozwija sie na wszystkich typach gleb, dorasta
do 1 m wysokosci. Zwalczac jesienia.

Farbownik polny
(d. krzywoszyj polny)

Gatunek silnie rozrastajacy sie gniazdowo, niebezpieczny silnie wspétzawodniczacy. Grozniejszy na glebach
lekkich, preferuje odczyn kwasny, trudny do zwalczenia.

Fiotek polny i tréjbarwny

Gatunek zimujacy, charakteryzujacy sie masowymi wschodami, grozny. Konieczne wczesne zwalczanie.

Gwiazdnica pospolita

Gatunek zimujacy, tworzacy silne zadarnienie, grozny zwiaszcza podczas rownoczesnych wschodow
z rzepakiem, konieczne wezesne zwalczanie.

Gorczyca polna

Gatunek jary, wrazliwy na ujemng temperature. Konkurencyjny podczas dtugiej, cieptej jesieni w trakcie
wspdtzawodniczenia do pierwszych przymrozkow. Zywiciel kity rzepaku.

Komosa biata

Gatunek jary, wrazliwy na ujemng temperature. Azotolubny. Konkurencyjny podczas dtugiej, cieptej jesieni.
Przewaznie wymarza.

Maruna nadmorska
(d. maruna bezwonna)

Gatunek zimujacy w formie rozety, szybko kontynuujacy rozwdj z momentem ruszenia wegetacji wiosennej.
Zwalczanie konieczne juz podczas jesieni.

Mak polny

Gatunek zimujacy, bardzo pospolity na plantacjach rzepaku ozimego, koniecznie nalezy go zwalczac jesienia.
Brak skutecznych herbicydow zalecanych wiosna.

Ostrozen polny

Gatunek wieloletni, trudny do zniszczenia, zwtaszcza na polach zaniedbanych,
czesto wystepuje w tzw. ,ogniskach” skutecznie niszczony przez aminopyralid i chlopyralid.

Perz whasciwy Wieloletni gatunek jednoliécienny, charakterystyczny dla stanowisk zaniedbanych.
Jezeli wzejdzie. mozna go zwalczac juz jesienia, ale rowniez wiosna. Stosowac graminicydy.
Prztaczniki Grozne tylko podczas masowych i rownoczesnych wschodéw rzepaku. Szybko koriczg wegetacje.

Przytulia czepna

Gatunek zimujacy, azotolubny, ze wzgledu na pokréj bardzo grozny. Zwalczac juz jesienia.

Rzodkiew Swirzepa

Cechy i wyglad podobne do gorczycy polnej.

Tasznik pospolity

Gatunek zimujacy, mato wymagajacy, niebezpieczny podczas masowych wschoddw, do czego posiada
tendencje. Zywiciel kity rzepaku.

Tobofki polne

Cechy i wyglad podobne do tasznika pospolitego.

Samosiewy zb6z 0Ozime zdecydowanie bardziej niebezpieczne. Jare grozne do momentu wymarzniecia podczas diugiej cieptej
wiosny. Stosowac graminicydy.
Stulicha psia Gatunek czesciej pojawiajacy sie wiosna, ale takze zimujacy. Jest bardzo konkurencyjny.

Posiada wysoki wspotczynnik plennosci i szybko zachwaszcza pola.

Irédto: opracowanie (zestawienie) autora




Tabela 15. Rdzne przyczyny powstawania strat plonu nasion rzepaku ozimego powodowane zachwaszczeniem

zuwzglednieniem szacunkowych progéw szkodliwosci

Przyczyna

Skutek

Siew rzepaku 25 sierpnia

5% strat plonu powoduje 100 samosiew6w jeczmienia na m”

Siew rzepaku 9 wrzesnia

5% strat plonu powoduje 10 samosiew6w jeczmienia na m?

150 chwastéw dwulisciennych

8% strat plonu

Kazde 5% pokrycia pola chwastami wiosng

Powoduje spadek plonu o0 1% (Szkocja)

Okoto 20 roslin samosiewdw zboz

To prog ekonomicznej szkodliwosci (Francja, Niemcy)

Im péZniejszy siew tym wieksze straty plonu

5% strat nie jest podstawa do stosowania herbicydéw (Anglia)

Chaber btawatek 7-10 roslin/m?

Prog szkodliwosci

Mak polny: 10-25 roslin/m?

Prog szkodliwosci

Ostrozen polny: 1 roslina/m?

Prog szkodliwosci

Przytulia czepna: 0,5-2,0 roslin/m?

Prég szkodliwosci

tasznik pospolity, wiechlina roczna: 1 roslina/m?

Przytulia czepna: 1 roélina/m’ Spadek plonu 0 1,0%
Rumian polny, rumianek pospolity: 1 roslina/m” Spadek plonu 0 0,05%
Gwiazdnica pospolita, jasnota purpurowa, niezapominajka polna, Spadek plonu 0.0,03%

Ibiorowiska chwastéw dwulisciennych — jesien

20 roslin/m - prég szkodliwosci

Zbiorowiska chwastéw dwulisciennych — wiosna

30 roslin/m - prég szkodliwosci

Pokrycie pola w granicach 10-15% przez zbiorowiska chwastow
jednolisciennych i samosiewy zboz

Prog szkodliwosci

Irédto: opracowanie autora (rézne materiaty popularne i popularonaukowe)
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